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Projet de résolution sur le Salvador, le Nicaragua
et la révolution en Amérique centrale

Nous publions ci-dessous I’avant-projet de résolution sur I’ Améri-
que centrale pour la discussion au conseil général de la « 1V¢ Inter-
nationale (Comité international) ». Ce texte a fait ’objet d’une pre-
miére discussion au sein du comité exécutif qui le considére comme
une base pour ouvrir la discussion.

La révolution prolétarienne et la politique de Pimpérialisme

en Amérique centrale

1. Dans les premiers mois de
1981, la révolution prolétarienne et
les forces de la contre-révolution
sont parvenues d des niveaux tres
élevés de confrontation en Améri-
que centrale. Le dénouement de
I’offensive générale entreprise par le
FMLN au Salvador et I’entrée en
fonction du gouvernement Reagan
indiquent, en méme temps, les nou-
velles intentions d’écraser le mouve-
ment des masses, et la force de Ia
montée révolutionnaire.

Malgré la politique conciliatrice
et capitulatrice des directions
petites-bourgeoises qui sont a la téte
des masses, face aux nouvelles atta-
ques de I'impérialisme et des bour-
geoisies, la lutte de Ia classe
ouvriére et des secteurs opprimés se
radicalise et s’étend.

2. La perspective est celle d’une
période d’affrontements de classes
croissants, de généralisation de la
situation révolutionnaire dans toute
la région, de polarisation des forces
dans différents pays tendant & en
arriver a des situations insurrection-
nelles et de guerre civile.

Cette perspective ressort de la
profondeur atteinte par la crise de
la domination impérialiste en Amé-
rigue centrale. Elle s’exprime sur
tous les terrains : dans la crise éco-
nomique, dans la dislocation du
marché commun centro-ameéricain,
dans la crise des régimes dictato-
riaux ou de la traditionnelle démo-
cratie costaricaine. Avec des diffe-
rences de rythme et d’intensité dans
chaque pays, aujourd’hui toutes les
institutions de domination de la
bourgeoisie sont en déliquescence.

C’est la conjonction de la situa-
tion révolutionnaire et de guerre
civile au Salvador et de la révolu-
tion prolétarienne ouverte au Nica-
ragua qui constitue I’axe actuel de
cette situation. A cela s’ajoute le
processus en cours au Guatemala,
qui a eu des expressions significati-
ves avec la gréve de 60 000 ouvriers
agricoles au début de 1980 et qui a
continué a se développer.

La crise du gouvernement de
Carazo, le renaissance de la mobili-
sation anti-impérialiste au Panama
contre les bases yankees et conire la
politique anti-ouvriére du gouver-
nement, la restructuration préven-
tive du gouvernement militaire au
Honduras et son extraordinaire
équipement militaire montrent que
Pinstabilité de ces pays peut les
amener rapidement a la crise révo-

Tous ces éléments indiquent ia
grande unité de la révolution
centro-américaine et la profondeur
du processus commencé au début
des années 1970, et qui a eu avec la
défaite de Somoza un catalyseur
pour mettre & lordre du jour la
révolution prolétarienne dans la
région.

3. L’impérialisme nord-américain
comprend bien gu’avec la situation
en Ameérique centrale, un point

évralgique de sa domination est en
jeu, et pour cette raison il n’a cessé
ses tentatives contre-révolu-
tionnaires. La tactique initiale de
Carter d’« ouvertures controlées »
pour dévier et vaincre la mobilisa-
tion des masses est allée d’échec en
échec et est finalement entrée dans
une crise complete. La montée de la
révolution mondiale, avec les triom-
phes au Nicaragua et en Iran, avec
la révolution en Pologne et avec la
crise de la junte civile et militaire au
Salvador, a entrainé la faillite de la
prétendue « politique des droits de
I’homme » et a amené Pimpéria-
lisme a faire un usage croissant des
moyens militaires, comme instru-
ment contre-révolutionnaire. C’est
ce qui a été mis en pratique par Car-
ter a la fin de son mandat, alors que
commengait 1’offensive du FMLN,
en apportant de nouveau son aide
militaire a la junte salvadorienne.
Le gouvernement de Reagan va
exprimer de facon cohérente ce
tournant de la politique de 1’impé-
rialisme vers un accroissement du
militarisme, et de la pression sur la
bureaucratie pour tenter de contenir
la vague révolutionnaire.

Reagan, dés le moment de son
entrée en fonctions, a commence
une campagne pour tenter de
défaire la révolution en Amérique
centrale et pour garantir I’hégémo-
nie et le contrdle complet sur la
région. Cette campagne a pris la
forme d’un large soutien économi-
que et militaire a la junte salvado-
rienne, de ’envoi d’armes et de con-
seillers pour combattre la guérilla.
En méme temps, Reagan a exercé
une pression redoublée sur la
bureaucratie du Kremlin, Cuba et le
GRN du Nicaragua, pour recher-
cher une collaboration plus efficace
dans la recherche du statu quo dans
la région et pour éviter un processus
de révolution permanente. Cela a
été le sens des accusations sur
I’envoi d’armes, des menaces de
blocus de Cuba et de la suspension
de crédits et d’aides au Nicaragua.
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Nous assistons a une situation
complexe ou, d’une part, ’interven-
tion impérialiste s’intensifie et aug-
mente le_danger de formes d’inter-
vention militaire plus directes, et
ou, d’autre part, les Etats-Unis
s’affrontent a des contradictions
croissantes pour une intervention
comme celle de Saint-Domingue ou
un « nouveau Vieinam ». Dans ce
cadre, la collaboration de la
bureaucratie stalinienne et de la
social-démocratie deviennent - pré-
cieuses pour les nécessités de I'impé-
rialisme.

La radicalisation des masses
et le probléme de la direction

4. Au Salvador et au Nicaragua,
un processus se présente, analogue
a celui de la révolution de février en
Russie, enh ce qui concerne le rap-
port entre les masses et le caractere
de la direction qui les conduit. Ici
s’exprime de fagon aigué la contra-
diction entre une mobilisation qui
tend objectivement & la destruction
des piliers de I’Etat bourgeois et les
directions petites-bourgeoises
reconnues par les masses, qui ten-
tent a tout prix de limitér ces révolu-
tions a4 un conienu nationaliste et
démocratique bourgeois. Contre la
dynamique objective qui donne une
actualité a un gouvernement ouvrier
et paysan, ce sont surtout les direc-
tions petites-bourgeoises, centristes,
pro-castristes ou staliniennes qui
agissent et impulsent le front popu-
laire, des gouvernements de colla-
boration de classes, politiques qui
meénent a la défaite de la révolution.

5. Face aux pressions impérialis-
tes, les masses répondent par un
élan anti-bourgeois et anti-
impérialiste croissant ; c’est ainsi
gue le montrent les atiaques contre
le MDN et la participation massive
4 Dentrainement des milices. Le
gouvernement de coalition avec la
bourgeoisie est toujours en crise et
dans des conditions de plus en plus
précaires ; le FSLN, malgré ses ten-
tatives d’« élargissement de I’unité
nationale », s’est vu obligé en mars
de restructurer la junte et d’assumer
un contrdle plus grand.

Meme si les menaces croissantes
de la contre-révolution et la néces-
sité de résister 4 la pression des
Etats-Unis aménent le FSLN a
encourager les milices, en méme
temps le sandinisme cherche a les
contrdler par le biais de I’armée,
’EPS, a en contrdler ’armement et
a ¢éviter qu’elles acquiérent une
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autonomie et qu’elles dépendent
directement et démocratiquement
des organes de masse.

En conséquence de cette double
pression, des masses d’un coté, et
de Pimpérialisme de ’autre, le san-
dinisme conduit peu a peu le GRN a
un gouvernement bonapartiste
s’appuyant surtout sur ’EPS. Un
gouvernement instable non seule-
ment 4 cause des caractéristiques de
la lutte des classes dans la région,
mais parce que ’EPS lui-méme qui
lui sert de pilier est rempli de ¢on-
tradictions de par son origine et a
cause de [I’absence d’un corps
d’officiers qui ont suivi et qui sont
liés directement a la bourgeoisie,

Alors que les conditions objecti-
ves poussent dans une plus grande
Mesure vers un gouvernement
ouvrier et paysan, le FSLN lutte
pour éviter une rupture compléte et
ouverte avec la bourgeoisie et pour
offrir des garanties aux patrons et a
I’impérialisme. Le FSLN maintient
une politique de reconstruction
capitaliste basée sur le financement
par les Etats-Unis et les gouverne-
ments impérialistes européens.

Le FSLN, avec sa politique
d’unité nationale, permet 3 la bour-
geoisie de prendre de nouvelles ini-
tiatives et de se renforcer sur tous
les terrains. Le gouvernement san-
diniste répond a la pression impé-
rialisie en donnani des preuves de
non-ingérence dans le processus
révolunionnaire en -Amérique cen-
trale, en cherchant & maintenir et &
amplifier les liens avec le FMI, les
agences financiéres, et en montrant
sa disposition a contribuer avec les
Etats-Unis a4 la recherche d’une
« solution politique » avec la junte
salvadorienne.

6. Pendant qu’au Nicaragua la
direction sandiniste oppose sa poli-
tique nationaliste petite-bourgeoise
4 la perspective de rupture avec la
bourgeoisie et de son expropriation,
au Salvador le FMLN impulse un
programme et une politique qui
mettent en danger la défaite de la
junte civile et militaire.

La différence substantielle entre
le FSLN dans la lutte contre
Somoza et la direction actuelle au
Salvador est dans la participation
du PC stalinien a la direction politi-
que et militaire. Cette différence
signifie que les accords contre-
révolutionnaires du Kremlin avec le
gouvernement US se répercutent
directement sur la direction des
masses, menagant en permanence
I’action contre la dictature.

Le FMLN s’est formé en 1980 en
regroupant quatre organisations
nationalistes petites-bourgeoises
avec le PC salvadorien. Le pro-
gramme qui leur sert de base est
cong¢u dans les termes staliniens de
la révolution par étapes, de I’instau-
ration d’un gouvernement avec des

-

Le 24 février dernier, & Londres, a
eu lieu un meeting d’ouverture de la
discussion en Grande-Bretagne
autour de la politique et des taches
de la « IVe Internationale (Comité
international) ». Dans cette réunion,
un camarade « loriste » — c¢'est-a-
dire militant du Parti ouvrier révolu-
tionnaire (POR) bolivien, dirigé par
Guillermo Lora — a fait une critique
a Correspondance internationala.

~ Selon lui, et en accord avec des
informations données par son orga-
nisations, Correspondarice interna-
tionale aurait déformé une citation
de Lora en la transformant en son
contraire. Cela se serait passé dans
I‘article intitulé Bolivie : un premier
bilan, paru dans Correspondance
internationale numéro 4 de janvier
1981, et rédigé par le camarade
Luis Favre.

La vérité est I'arme la plus puis-
sante du trotskysme. Donc, notre
" direction, et en premier lieu le cama-
rade Favre, se sont empressés de
signaler que, a cause d’une erreur
de traduction de I'espagnol en fran-

Une rectification

\

cais, une phrase attribuée a Lora
était de Garcia Meza.

Page 17 de ce numéro 4 de notre
revue, sous le titre Les « prédic-
tions » de Lora, au 4¢ paragraphe,
au lieu de lire : « J'ai déja dit que l2
coup d’Etat se fera pour défandre la
démaocratie, qu’il s'agit d‘une
démocratie inédite et que [‘armée a
pour tache de controler le retour
progressif @ la démocratie », il faut
lire : « Done, ce coup d’Etat se fera
pour défendre la démocratie ; il a
déja dit (Garcia Meza) qu'il s'agit
d'une démocratie inédite et que
l'armée a pour tdche de contréler le
retour progressif a la démocratie. »

Comme |'objectif de cet éclaircis-
sement est de rectifier cette phrase,
nous ne voulons pas démontrer ici
que cet amendement ne madifie en
rien l'interprétation et la polémigue
entamée, avec juste raison, par L.
Favre. Il reste de nombreux numé-
ros de Correspondance internatio-
nale a paraitre, oU nous pourrons
démontrer d'une maniére plus com-
pléte quelle place occupe Guillermo
Lora dans le mouvement trotskyste.

¥
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Fidel Castro a

secteurs de la bourgeoisie et avec
des militaires « patriotes » de
I’armée actuelle, C’est un pro-
gramme anti-dictatorial qui tronque
les taches face aux capitalistes et a
Pimpérialisme, y compris par rap-
port aux programmes de quelgues-
unes des organisations nationalistes
petites-bourgeoises.

La formation du FMLN, qui
regroupe des organisations qui se
réclament de la classe ouvriére, a
représenté une réponse aux aspira-
tions d’unité des masses pour la
lutte contre la dictature et a servi a
centraliser les actions. L’efficacité
de cette unité se trouve cependant
attaquée en permanence par le pro-
gramme et la politique de coalition
de classes et par I’intervention du
PC salvadorien.

Le PCS s’est caractérisé depuis sa
fondation par sa liaison étroite avec
I’appareil stalinien et a, au Salva-
dor, une longue histoire de capitula-
tions et de trahisons. Les plus récen-
tes en ont été le soutien a la dicta-
ture en 1969 durant la guerre contre
le Honduras et les politiques de con-
ciliation avec la démocratie-
chrétienne et-le MNR aux élections
de 1972, qui ont atteint leur point
culminant dans la collaboration
avec l’'impérialisme et I’armée en
aoiit 1979. Le PCS a participé a la
constitution de la junte, en entrant
dans la manceuvre de I'impérialisme
destinée a éviter que la mobilisation
des masses ne renverse la dictature
de Romero par la voie révolution-
naire.

Le PCS est passé a I’opposition et
a4 la lutte armée seulement au
moment ol la mobilisation des mas-
ses a débordé la junte et ou cette
derniére a montré son incapacité a
contenir la montée révolutionnaire,
quand la guerre civile s’est générali-
sée et quand la répression exercée
par ’armée et les bandes fascistes
n’ont pas laissé de place a la colla-
boration avec les militaires.

7. C’est aussi un trait particulier
du processus au Salvador : la parti-
cipation du MNR a la direction.
C’est un parti nationaliste bour-
geois membre de la social-
démocratie, comme le sont de nom-
breux autres partis bourgeois en
Amérique latine.

La rupture du MNR avec la junte
dont il faisait partie et son intégra-
tion au Front démocratique révolu-
tionnaire, avec une fraction de la
démocratie chrétienne et le FMLN
est une expression de la crise de la
bourgeoisie et du passage a 1’oppo-
sition de larges secteurs de la petite
bourgeoisie. En méme temps, cela
fait partie de la politique de I’Inter-
nationale socialiste, agent diploma-
tique et « démocratique » de
I’impérialisme, d’intervention
directe dans la lutte contre la dicta-
ture pour faciliter son travail qui est

~
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Managua, pour 'anniversaire de la chute de Somoza :

d’empécher que la révolution aille
plus loin et menace I’ordre bour-
geois.

Le Front démocratique révolu-
tionnaire n’est pas simplement un
accord de lutte anti-dictatorial ou
I’expression d’une nécessaire unité
d’action contre la junte et ’impéria-
lisme. Par son programe et sa politi-
que, c’est un accord de front popu-
laire et un instrument de négocia-
tion en termes acceptables pour les
Etats-Unis et les gouvernements
bourgeois dits « démocratiques »
(Mexique, Panama, France, Alle-
magne).

8. Dans ’offensive de janvier et
dans la situation actuelle, on a cons-
taté cette contradiction entre la dis-
position de lutte des masses conire
la dictature et 'impérialisme et les
politiques conciliatrices de la direc-
tion.

L’offensive de janvier a échoué
dans I’objectif proclamé de passer
aux combats définitifs pour renver-
ser la dictature, comme consé-
quence de la politique du FMLN et
du FDR. Elle a été comprise par les
organisations nationalistes petites-
bourgeoises comme une offensive
de pression envers le gouvernement
Carter et avec l'illusion de confron-
ter Reagan a une situation de fait
d’une large démonstration de force
et de début de négociations. Pour
cette raison, le moment de I’appel a
la gréve générale et a ’insurrection
a été choisi par celles-ci en fonction
de cette pression et sans prendre en
compte I’état de préparation et de
mobilisation des masses.

Les moments de plus grande
montée qui ont eu lieu au moment
de la chute de Romero et de la crise
de la junte jusqu’en mars 1980
avaient été perdus ; alors, la démo-
bilisation n’a pas été reconnue, pas
plus que le régime de terreur imposé
par la dictature & San Salvador, et
seule la continuité de la montée
dans les campagnes a été prise en
compte.

Pour le PC, il s’agissait cons-
ciemment de provoquer une défaite
militaire de la guérilla qui visait a
provoquer un rtecul profond du
mouvement des masses.

La politique de collaboration de
classes s’est exprimée sur tous les
terrains. Par exemple, dans
I’absence d’un travail conséquent
chez les soldats, et, par contre, par
la recherche d’accords avec les offi-
ciers. Elle s’est également exprimée
4 travers un plan militaire qui, de
facon prématurée, proposait de
passer 4 une guerre de mouvement
et de positions. Au moment impor-
tant de 1’offensive, au lieu de diriger
les masses dans leur lutte contre la
junte, le FDR s’occupa de recher-
cher les formules d’un accord avec
les Etats-Unis.

« Le Nicaragua ne sera pas un autre Cuba ! »

A

Aprés P’offensive, une fois repliés
les détachements de guérilleros et de
miliciens, la direction du FMLN
insiste sur la possibilité d’une solu-
tion « politique », ce qui veut dire
une solution dans destruction de
I’armée et des corps répressifs de la
dictature. Et le MNR, depuis la
direction du FDR, avance les pro-
positions de la social-démocratie
pour une négociation entre les sec-
teurs « démocratiques » de la junte
— la démocratie chrétienne — et de
P’opposition — le MNR. Cepen-
dant, Poffensive, malgré son échec,
ainsi que ia lutte qui a continué sans
une modification substantielle du
rapport des forces indiguent la
capacité de combat des masses gt la
possibilité de défaite de la junie. Le
soutien de Pimpérialisme n’a pas été
suffisant pour donner 2 la dictature
la capacité d’écraser la montée
révolutionnaire. La pguérilla doit
répondre a I’offensive de la dicta-
ture et s’appuyer sur les masses, et,
ce qui est fondamental, les métho-
des fascistes ne parviennent pas a
défaire les masses et celles-ci main-
tiennent leur pression sur les direc-
tions.

Cuba en Amérique cenirale

9. L’influence de Cuba parmi les
organisations de guérilla, centristes
et nationalistes en Amérique cen-
trale et latine est indiscutable. Cette
réalité s’est faite de nouveau sentir
avec les menaces et pressions de
Reagan contre Cuba pour que celui-
ci suspende tout soutien a la guérilla
salvadorienne et coliabore a Ia
défaite de Ia révolution.

De cette influence de Castro dans
les directions de guérilla et des posi-
tions anti-impérialistes exprimées
par le PC cubain, le Secrétariat uni-
fié et en particulier le SWP ont tiré
la conclusion que la direction
cubaine n’est pas stalinienne,
gu’elle a une position indépendante
de PURSS et gu’elle remplit un 1dle
d’avant-garde dans 'impulsion de
la révolution prolétarienne en Ame-
rique centrale.

A Pinverse de ce que dit le SU, la
politique internationale de Cuba
constitue une unité et est en méme
temps partie constitutive de la poli-
tique générale du stalinisme dirigée
par le PC d’Union soviétique. La
politique castriste impulsée en Amé-
rique centrale a le méme caractere
que celle mise en place en Afrique,
et c’est seulement i cause de cir-
constances concrétes gu’elle revét
des formes distinctes. Il y a aussi
unité entre la politique de Castro au
Salvador et les positions définies en
faveur de P’intervention soviétique
en Pologne ou de I'occupation de
I’Afghanistan.

La ligne de Castro en Amérique
latine a été caractérisée par le sou-
tien aux gouvernements et mouve-
ments nationalistes bourgeois ou
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des gouvernements avec seulement
des traits nationalistes. Les exem-
ples de Torrijos, Velasco Alvarado
ou Carlos Andres Perez sont large-
ment connus. Le fait d’avoir pour
centre cette politique, qui n’attaque
en aucune facon les bases de la
domination bourgeoise, est ce qui
permit un contact permanent avec
le gouvernement mexicain.

D’autre part, la direction cas-
triste a soutenu des mouvements
nationalistes petits-bourgeois
— dont quelques-uns centristes —
pour servir de pont a leur subordi-
nation aux partis staliniens et a leur
programme de front populaire ou
de capitulation.

Sur la ligne de défense de gouver-
nements nationalistes bourgeois et
de contribution pour empécher que
la révolution n’aille plus loin, Cas-
tro a joué un rodle actif face au Nica-
ragua en soutenant le GRN et I’idée
que « le Nicaragua ne doit pas étre
un autre Cuba ».

10. En réponse aux menaces de
Reagan, Castro a répété ce qu’il
avait dit au II* Congres du PC
cubain : « Cuba considére que la
normalisation des relations avec les
Etats-Unis . favoriserait le climat
politique en Amérique latine et dans
les Caraibes, et contribuerait a la
détente mondiale. » Cela représente

la mise en relief de P’influence de.

Cuba dans la région, sa capacité de
pression pour démontrer la disposi-
tion a contribuer a la stabilisation
d’une région secouée par la révolu-
tion prolétarienne et, ce qui revient
au méme, souligner que la politique
de Cuba fait partie de celle de
I’URSS. La déclaration du II¢ Con-
grés du PC cubain qui parle du gou-
vernement argentin comme de quel-
que chose de radicalement différent
des sanglantes dictatures du conti-
nent, ne fait que ratifier cette subor-
dination de Cuba a Ia politique du
Kremlin et aux accords qu’il établit
avec les Etats-Unis dans des zones
de la « détente ». Comme Brejnev
I’a dit dans son discours au congreés
du PC d’Union soviétique, la prio-
rité pour I’URSS est de contenir la
révolution en Pologne et de stabili-
ser le Moyen-Orient et I’ Afghanis-
tan, I’Amérique centrale étant la
part qui revient a I’'impérialisme.

La capitulation
du Secrétariat unifié

11. Face a la montée de la révolu-
tion au Salvador, le Secrétariat uni-
fié a continué a exprimer sa politi-
que de capitulation devant les direc-
tions petites-bourgeoises, centristes
et castristes. Pour le SU et ses porte-
parole, le FMLN est une direction
révolutionnaire qui lutte pour

~

I’indépendance de classe, et le FDR
est un front anti-impérialiste et anti-
capitaliste. Comme cela s’est passé
pour la révolution nicaraguayenne,
le SU place les tdches de la IVe
Internationale sur le terrain exclusif
de la solidarité avec ces directions et
renonce a la construction de sec-
tions dans ces pays.

Il y a dans les positions du SU et
de ses porte-parole, face au Salva-
dor, une constante révisionniste qui
les améne a la capitulation : ils ne
prennent pas en compte la question
du pouvoir, ils embellissent les
taches proposées par le nationa-
lisme petit-bourgeois pour ignorer
la question centrale des program-
mes de celui-ci qui est la lutte pour
des gouvernements de collaboration ,
de classes. Ils établissent une rup-
ture nette entre les objectifs gouver-
nementaux et Ia stratégie et la tacti-
que utilisées par ces organisations.

C’est pour cette méme raison
qu’ils révisent les conceptions bol-
cheviques sur le front unique anti-
impérialiste en I’identifiant avec le
FDR. Sous le prétexte du front anti-
impérialiste, les porte-parole du SU
capitulent devant le front popu-
laire.

L’article de Miguel Romero, diri-
geant de la LCR (espagnole) et
membre du Secrétariat unifié, est
une claire expression de la capitula-
tion du SU :

« Dans la réponse que le FFMLN
onne a chacune des tdches centra-
es de la révolution, nous reconnais-
ons [l’application aux conditions
concrétes du Salvador de la lutte
pour [l’indépendance de la classe
ouvriére, une lutte qui rompt radi-
calement avec le réformisme {...).
Le FDR est au service de la mobili-
sation des masses ; le contenu anti-
impérialiste de son programme
n’est pas avancé comme une excuse
pour éviter les tdches anti-
capitalistes de la révolution : au
contraire, il intégre les tdches de
cette nature qui sont immédiate-
ment nécessaires dans les conditions
du Salvador. » (Miguel Romero,
Combate, n°® 218 du 6 février 1981).

12. La conclusion centrale a
laquelle conduisent les positions du
Secrétariat unifié est d’attribuer aux
organisations centristes, castristes
d’Ameérique centrale, et y compris
au PC salvadorien qui fait partie du
FMLN, le caractére de directions
consciemment dirigées vers la rup-
ture avec la bourgeoisie et avec
P’impérialisme, et vers 1’établisse-
ment d’un gouvernement ouvrier et
paysan. La construction de partis
de la IVe Internationale est alors
considérée comme complétement
inutile et subordonnée aux auto-
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transformations des directions

petites-bourgeoises.

La politique de la
« IVe Imternationale
(Comité international) »

13. La «IVe Internationale
(Comité international) » a déja
défini comme une tiache fondamen-
tale & 1I’heure actuelle : soutenir la
lutte pour la défaite des dictatures
et régimes soutenus par !'impéria-
lisme, contribuer par tous les
moyens a la défaite de la domina-
tion impérialiste dans la région.
Dans cette perspective, la construc-
tion de sections de la I'Ve Internatio-
nale a été considérée comme le pilier
de la stratégie révolutionnaire.

Au Salvador' comme au Nicara-
gua, nous nous trouvons face & des
situations révolutionnaires qui se
produisent sans I’existence d’un
parti bolchevique. Face aux direc-
tions opportunistes reconnues par
les masses, les organisations
trotskystes sont encore jeunes et
constituant des petits noyaux.
Cgpendant, en raison de la situation
objective elle-méme, il est possible
d’avancer 4 des rythmes trés supé-
rieurs a la « normale » dans la con-
solidation des directions et dans une
croissance quantitative.

Les militants de la I'V¢ Internatio-
nale se distinguent en Amérique
centrale en étant les combattants les
plus décidés et les plus intransi-
geants sur les mots d’ordre : A bas
la dictature ! Dehors I’impéria-
lisme ! Pour la révolution agraire et
I’Assemblée constituante souve-
raine ! Que les patrons paient la
crise ! Pour ’unité de la lutte révo-
lutionnaire dans toute 1’Amérique
centrale ! Pour un gouvernement
ouvrier et paysan ! Pour la Fédéra-
tion socialiste d’Amérique centrale
et des Caraibes ! La lutte pour le
front unique anti-impérialiste est au
centre de la tactique actuelle, sur la
base d’un combat pour I’indépen-
dance politique du prolétariat. Le
soutien a la révolution au Nicara-
gua et au Salvador donne 'unité a
toute ’activité des organisations en
Amérique centrale et se place parmi
les priorités de toutes les sections de
I’Internationale.

14. Ce qui est dit antérieurement
signifie qu’au Nicaragua les mots
d’ordre de gouvernement ouvrier et
paysan sont le nceud de notre pro-
gramme : que le FSLN rompe avec
la bourgeoisie et prenne tout le pou-
voir ! Face a I’offensive bourgeoise
et a l'agression impérialiste : en
avant vers un gouvernement ouvrier
et paysan ! Armement général de la
population et des milices, et con-

tréle des entreprises par les travail-
leurs !

Le degré de polarisation de la
lutte des classes fait que I’affronte-
ment ouvert avec la bourgeoisie et
I’impérialisme apparait aux yeux
des masses comme une nécessité
immédiate, et avec elle les revendi-
cations du Programme de transi-
tion.Les ennemis de la révolution
sont connus de tous! Que les
patrons exploiteurs payent la
reconstruction ! Contre le sabotage
économique, nationalisation des
grandes industries et des grandes
propriétés terriennes ! Contre les
latifundios de Robelo et Cie, une
véritable réforme agraire !

La politique du FSLN se heurte
de plus en plus aux aspirations des
masses et il va étre inévitable que
des secteurs de travailleurs com-
mencent a chercher une autre alter-
native politique. Le GRN en crise
tend a paraitre clairement comme ce
gu’il est : un instrument de domina-

tion au service du patronat. Face’

aux plans d’austérité et a la limita-
tion des libertés démocratiques, des
droits de gréve, d’organisation
indépendante, il faut lancer avec
conséquence les mots d’ordre
démocratiques et lutter pour le
développement des organes de pou-
voir des masses. Que les milices éli-
sent -leurs responsables et soient
centralisées par les organes de
masse et la coordination nationale
syndicale ! Contréle de la produc-
tion et des journées de travail avec
les milices et les comités d’usine !
Que les soldats de ’EPS s’organi-
sent démocratiquement et €Elisent
leurs responsables politiques ! Pour
un congreés national des organisa-
tions ouvrieres et populaires qui
désignent un gouvernement qui

donne une réponse a [’offensive
impérialiste et bourgeoise !

Au Nicaragua, les masses ressen-
tent la lutte du peuple du Salvador
comme leur propre lutte ! Que le
GRN rompe les relations avec la
junte assassine ! Que le FMLN soit
reconnu comme force belligérante !

Au Salvador, les positions triom-
phalistes qui affirment gu’on est
passé a une étape d’offensive défini-
tive et de guerre de mouvement ou
de positions méconnaissent le véri-
table rapport de forces. Ce sont seu-
lement I’autre visage de la politiqgue
de capitulation et de conciliation. Il
est toujours possible de passer a une
contre-offensive gui ouvre la voie

“de la défaite de la dictature, a con-

dition que soit maintenue la guerre
de guérilla, que les milices soient
élargies, qu’on construise et qu’on
étende les comités de soutien a la
ville et dans les campagnes, et qu’on
avance le patient travail d’organisa-
tion des travailleurs pour la gréve
générale et I'insurrection populaire.

La perspective du triomphe con-
tre la dictature est donnée par le
développement de la révolution en
Amérique centrale, dans le renfor-
cement de la lutte de guérilla et la
préparation effective de la gréve
générale insurrectionnelle. Cela
suppose de montrer aux masses une
position intransigeante contre la
junte et son armée, et contre ’'impe-
rialisme, et non pas le chemin de la
négociation dans des termes accep-
tables par les Etats-Unis. Cela sup-
pose de dresser plus que jamais les
drapeaux de la révolution agraire et
de [D’expropriation des grandes
entreprises nationales et impérialis-
tes, de montrer aux masses la pers-
pective d’un gouvernement du
FMLN et des organisations de
masse sans représentants de la bour-
geoisie, civils ou militaires.

15. En méme temps que I'impul-
sion de la construction du parti
dans chaque pays, la campagne a
I’échelle mondiale en soutien & la
révolution au Nicaragua, au Salva-
dor et dans toute I’Amérique cen-
trale continue a &tre une activité
permanente ‘de la « I'Ve Internatio-
nale (Comité international) » et de
toutes ses sections.

Face aux nécessités de la révolu-
tion prolétarienne, la Ve Interna-
tionale se situe avec la lutte des mas-
ses populaires contre les dictatures
et I’'impérialisme, et aussi conire les
accords contre-révolutionnaires
impulsés par le stalinisme et
I’opportunisme petit-bourgeois !

Aujourd’hui, la campagne pour
le soutien matériel et combattant au
FMLN garde toute son actualiié !
Exigence de rupture des relations
avec la junte et de reconnaissance
du FMLN comme force belligé-
rante ! Combat pour le boycott
international de la junte et de
Penvoi d’armes ! Avec le FDR et
tous ceux qui sont d’accord pour
promouvoir la lutte contre la dicta-
ture, le moment exige la plus large
unité d’action ! De méme contre la
politique d’agression impérialiste en
Ameérique centrale et dans les Carai-
bes !


















