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Pas cela, et pas vous

\g

Moscou, 20 mai.

A facon dont notre Parti a abordé et
traité la question du front unique, a
créé pour les communistes francais
une impossibilité pratique de confor-
mer leur action & celle de I'Interna-
tionale dans son ensemble, du moins pour
un certain temps. La méthode .pre‘con;sé:e par
PExécutif ne peut pas enirer immédiatement
en vigueur chez nous, ¢’est la une .copst‘ata-
tion qui peut mettre d’accord la majorité des
membres du Parti. Mais 'accord ne doit pas
otre ainsi limité. 11 faut qu’il s'étende 4 l'ana-
lyse des causes qui ont rendu mpmenta.némenb
inapplicable en France la tactique du front
unique et & l'adoption des moyens 3 employer
pour mettre fin promptement & cet isolement
ou se trouve la seclion frangaise de I'Interna-
tionale. ] )
L’heure de la réalisation active de la tacti-
que du front unique n'a pas encore sonné
pour nous : pourquoi ? Pas pour les raisons
invoquées par les adversaires 3 tout prix de
cette tactique, et qu'il est facile de‘réfut,er les
unes aprés les autres. Mais pour d’autres rai-
sons. La premiére est que notre Parti n-e-sjt
pas encore l’organisation forte quil devrait
gire, forte ne signifiant pas lcl nombreuse,
mais cohérente et disciplinée. La seconde esh
que notre Parti n’a pas pris lui-méme assez
rapidement conscience de la signification, de
la valeur et de la nécessité de cette tactique,
et que, partant, il n'a pas préparé le milieu
ouvrier 3 l'accueillir comme il convient.
Tant gue notre Parti gardera dans ses rangs
des hommes qui restent les ennemis de sa
raison d’étre, de sa constitution méme, de ses
origines, de ses principes essentiels 1 des hom-
mes qui veulent défaire I’ceuvre du Congreés de
Tours, qui remetlent constamment en ques-
tion les théses de 'Internationale. les 21 con-
ditions d’adhésion, la résolution fondamen-
tale de Tours, la scission indispensable & la-
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quelle nous devons notre indépendance orga-
nique ; des hommes qui veulent refaire I'unité
menteuse de notre Parti avec les dissidents
ou une fraction des dissidents ; des hommes,
en un mot, qui ne sont dans noire Parti que
nour le détruire, tant que cette situation info-
lérable durera, le Parti frangais sera incapa-
ble de mettre en applicalion les décisions de
UInternationale. A plus forte raison serast-il
impuissant & diriger une tactique politique
exigeant une grande maitrise de soi, une sécu-
rité intérieure absolue, sans lesquelles il est
imoossibte d’aborder avec chances de succes
une lulbe plus difficile en France que partoul
ailleurs.

Faire enfin le Parti communiste, mener &
bien la transformation du Parti commencée
seulement 4 Tours oll la majorité avait cons-
gience de n’avoir franchi qu’une élape, ne plus
tolérer la remise en question de nos princi-
pes fondamentaux, chasser de nos rangs les
amis de l'ennemi, rendre notre Parti plus ou-
vrier, lui donner un programme politique
répondant aux questions essentielles de la vie
du prolétarial, telle est notre premiére tache
urgente.

Tant que les chefs de notre Parti méconnal-
tront la véritable tactique du front unique con-
gue par I'Inlernationale, tant dque ses jour-
naux la déformeront et la discréditeront, tant
que ses sections seront égarées par une cam-
pagne ol se conjoignent des courants trés di-
vers et dont certains sont d’inspiration étran-
gére au communisme, il sera inuiile de son-
ger au [ront unique prolétarien en IFrance.
Car la condition indispensable & celte unilé
de front, c’est l'existence d’un Parti commu-
niste qui la. veuille |

Faire maintenant ce qui aurait dd dtre fait
il v a six.mois, exposer loyalement la con-
ception de I'Internationale, l’analyser objee
tivement, I’étudier sans la volonté préconcue
ou irréfléchie de lui faire échec a fout prix,
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se préoccuper de I’expérience acquise par 1'In-
ternationale et plusieurs de ses sections prin.
cipales, flétrir ot sanctionnier sans rémission
toute tentative de saisir 'occasion du désac-
cord d’un jour comme prétexte & une rupture
de notre Parti avec l'Internationale, telle est
notre deuxiéme tache urgente.

La question ne se pose méme pas de savoir
s’il y a dans notre Parli une majorité pour
accomplir ces tdches. La masse du Parfi est
saine et a pris au sérieux son adhésion a I'In-
fernationale Communiste. On peut l'égarer
pour un temps, mais elle reprendra vite cons-
cience delle-méme, elle se ressaisira et re-
trouvera la bonne orientation. La discussion
qui ne fait que commencer I'y aidera pour une
bonne part. Les détestables « arguments »

qu’'y ont jeté jusqu'a present les détracteurs -

de T'idée si débattue, lul donnent certainement
déjd a réfléchir.

Que vaut, par exemple, cet argument selon
lequel la thése de PExécutif a été diversement
présentée, qu'elle s’est plus ou moins trans-
formée depuis son apparition, ou que certains
commentateurs ont apporté des contradic-
tions ? S’ensuit-il que la thése ne vaut rien ?
Il faudrait le démontrer, et I'on s’en garde.
Mais admettons un instant que les critiques
de la « présentation » soient fondées. Elles
ne pourraient atteindre que la forme, pas le
fond. Elle signifieraient tout au plus que les
membres de I'Exécutif et ses délégués sont
d'insuffisants théoriciens, des constructeurs
de théses malhabiles. Supposons-le encore. Et
aprés ? Les communistes ne soni pas ges
dieux. Tout ce qu’on peut exiger d’eux, e'est
qu'ils fassent leur possible, L'Exécutif a fait
son possible. $'il n'a pas fait plus encore, c¢’est
peut-8tre qu’il a beaucoup A faire & la fois. Et
vous, chers' critiques, seriez-vous des théori-
ciens de génie ? Si cela était, on le saurait.
Jusqu'a présent, personne ne s'en est apercu.
Nul ne vous interdit pourtant de montrer vos
capacités : qu'attendez-vous ? Il n’est person-
ne & I'Exécutif qui ne laisserait avee empres-
sement son poste § uneamarade mieux doué.
11 v a du travail pour tout le monde dans 1'In-
ternationale ! Mais laissons 14 les supposi-
tions, un instant admises pour faire la. parfie
belle aux contradicteurs. En vérité, 'affirma-
tion de ceux-ci ne tient pas debout. La thése
de PExécutif ne s’est transformée qu'en se pré
cisant. Entre la minute ol Lénine 1’a énon-
cée pour la premidre fois et celle oll parait cet
article, elle s'est enrichie de la confrontation
des expériences faites dans le passé, des ten-
tatives nouvelles, des discussions & I'Exécutif

et dans tous les Partis. I ne s’agit pas d'un

théoréme de géométrie, d’une démonstration
de science exacte, que le temps n’altére pas.
11 s’agit-d’une eonception vivante, d'une poli-
tique, d’une méthode de lutte. En six mois,
nous avons beaucoup appris, et la thése a subi
des retouches. Dans six mois, elle en aura
subi peut-éire encore : cela prouvera qus nous
avons appris quelque chose enegore. Si quel-
qu'un posséde un livre ot se trouve sous une

forme définitive la solution que nous cher-
chons, qu’il 'apporte sans plus tarder. Il nous
épargnera bien des lilonnements, bien des
faux pas, auxquels personne ne tient essentiel-
lement.

Et cet autre « argument » qui prétend que
nous disons aujourd’hui le contraire de ce que
nous disions il y a deux ans ? Il prouve seu-
lement que ceux qui nous l'opposent . n’ont
rien compris & ce que nous disions il y a deux
ans, comme ils ne comprennent rien a ce gue
nous disons aujourd’hui. I y a deux ans, nous
disions en somme que notre tdche historique
était de fonder un Parti communiste en Fran-
ce, comme dans tous les pays. Nous n’avons
pas & retrancher un mot de cela. Nous avens
bien fait ce que nous avons fait dans les cir-
constances difficiles d'alors. Nous le referions,
si ¢’élait & refaire. Il ne nous reste qu'a ache-
ver ce qui fut si bien commencé et si mal con-
tinué. Mais nous n’allons pas passer notre
vie & répéter ce que nous disions deux ans
auparavant., Aujourd’hui, nous ne disons pas
fe contraire, nous disons autre chose. Nous
avions dit qu’il fallait créer l’instrument de
lutte du prolétariat : le Parti communiste.
Nous disons maintenant : 'instrument créé,
il faut s’en servir. Ou est la contradiction ¢
Nous avons passé par une phase de différen-
ciation, de eonstitution organique. Nous en-
treng dans une phase d'action des masses.
Ou est la contradiction ? Nous étions, en 1920,
les conditions du moment nous imposaient
eertaines tdches. Nous sommes en 1922, des
conditions différentes mous imposent des t4-
ches nouvelles. Ou est la contradiction 7

Et ce super-argument, cet argument-mas-
sue : « Le Parti ne peut pas se déjuger ? »
Aprés avoir surpris la bonne foi du Parti, abu-
sé de sa conflance, lui avoir conté des sornet-
tes sur le soi-disant retour & I'ancienne unité,
le soi-disant triomphe de la II* Internationale
3 la Conférence de Eerlin, le soi-disant Exécu-
tif supréme constitué par la Commission des
Neuf, la soi-disant participation ministérielle,
le soi~disant « désarmement révolutionpaire »
e} le reste, on dit au Parti : Maintenant que tu
t’es prononcé dans I’ignorance de la question
et sous une pression sans retenue, tu ne vas
pas te déjuger ! Et I'Internationale Commu-
niste est accusée de vouloir le « désarmement
révolutionnaire ». Et les bolcheviks sont taxés
d’opportunisme. Et Pon donne & l'organisme
international du prolétariat révolutionnaire
des legons de communisme | Et qui donne ces
lecons ? Qui ? Des hommes qui étaient, moins
de deux ans plus tdt, des adversaires achar-
nés du communisme, des partisans de la dé-
fense nationale, des coreligionnaires politiques
de Longuet, des partisans de 1’unité avec Re-

v naudel,.

Alors, aprés avoir donné des preuves d’'une
extraordinaire patienoce, il est temps que nous
rappelions le mot fameux : « Pas cela ! Et pas
vous ! »

Boris 8OUVARINE.
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Un Budget de 42 Milliards... annonce
le Rapporteur Général du Budget

M. Charles Dumont vient de plaider non-
coupable. L’événement se passait & la Cham-
bre. Pas & la 11°. Non, M. Charles Dumont a
parlé tranquillement devant ses collégues du
Palais-Bourbon, auxquels personne n'a eu le
mauvais goiit de demander la main-levée de
son immunité,

Tres applaudi par la majorité, 'homme des
Banques .de Provinee, porte-parole du Bloc,
s’est félicitd de 1'oeuvre fiscale accomplie de-
puis le début de la législature.

Il est vrai que ce plaidoyer inléressé réporn-
dait A un facheux réquisitoire, solidement
charpenté de chiffres, que venait de dresser
un autre élu du Eloc : M. Bokanowski, rap-
porteur général du budget.

11 n’a pas été drdle, M. DBokanowski. Le
Temps gémit sur ses paroles. Et l'on com-
prend que le pasteur Soulier ait marmonné a
son bane, comme l'agent de Crainquebille :

— Pour des choses & dire, ce n’est pas des
choses a dire. SGr et certain que ce n'est pas
b dire.

Car M. Bokanowski, rapporteur général du
budget, a tout bonnement prédit la banque-
route, 1a banqueroute prochaine.

Savez-vous & combien s'éléve le défieit du
budget de 1921, réserve faite du budget recou-
vrable ? A 8 milliards 363 millions. POUR
L’ENSEMBLE DU BUDGET ET POUR LES
BESOINS DE LA TRESORERIE, IL A FALLU
EMPRUNTER 30 MILLIARDS DE FRANCS
PENDANT LE MEME EXERCICE.

30 milliards en 1921... C’est sensiblement la
somme qui représente, pour les quaire années
de guerre, la moyenne annuelle du déficit.
La paix bourgeoise cotite aussi cher que la
guerre,

»*
* %k

La politique des emprunts, qui parait avoir
toutes les faveurs de M. de Lasteyrie, aggrave
inexorablement chaque année le probleme
budgétaire. Le déficit se grossit de nouveaux
arrérages & payer. C'est ce que Vincent Auriol
a trés justement appelé la politique de la « ca-
pitalisation du déficit ». La dette intérieure,
aujourd’hui de 243 milliards, sera dans six
ans, lors de la restauration présumée des ré-
gions libérées, de 400 milliards pour le moins.
Les arrérages s'éléveront de 13 milliards 2
34 milliards. Alors... .

...Alors 24 milliards de francs pour la dette pu-
blique, dit M. Bokanowski ;10 milliards pour leg

services publics civils et militaires ; ajoutez & ces
34 miliiards les dépenses départementales et com-
munales, pour 8 milliards...

Peut-on envisager la possibilité de prélever cha-
que année, sur le revenu national des Francais,
quwon estimait ¢ 35 milliards avant la gquerre, et
qui peut étre évalué aujourd’hui, aprés la déva-
luation du franc, a 80 ou 90 milliards, une somme
d’impéts de 42 milliards de francs ?

Encore ces 42 milliards d’impo6ts ne repré-
sentent-ils qu’un minimum. M. Bokanowski
déclare lui-méme qu'il est optimiste en ne
prévoyant que 400 milliards de dettes, et il
n'incorpore pas dans ses prévisions budgétai-
res la dotation des pensions...

Acceptons néanmoins ce chiffre de 42 mil-
liards. Ou les trouver ? Le misérable de Las-
teyrie en ramasse a grand peine un peu plus
du tiers. Ses dépenses s’affirment incompres-
sibles, ses recettes... inextensibles ; son dé-
ficit irréductible.

Que sera-ce demain !

Vous ne trouvez pas que le moment était
vraiment choisi pour adjuger, avant-hier, a
Paventure de Syrie un Paquet respectable de
millions ?

G.-E. LABROUSSE.
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Ce livre est consacré a la nouvelle étape du
développement de la révolution prolétarienne
internationale. Dans la premiére partie « La
Situation mondiale », l'auteur a essayé de
donner une caractéristique générale de la
situation mondiale; la seconde partic « Une
Ecole de Stratégie mondiale » contient Pensei-
gnement tactique qu'on peut tirer du 3¢ Con-
grés de I'l. C., en méme temps que la critique
générale de ses travaux.

En vente i Ia Librairie de I'Humanité
142, rue Montmartre. Chéeque Postal 25.517
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La Semaine Internationale

Les Dettes Interalliées

Le voyage diplomatique de M. Poincaré a
Londres s’est marqué par un <¢chec complet.
De sa conversation avec M. Lloyd George, il
n’est méme pas sorti une possibilité d’entente
entre les deux gouvernements. Ce désaccord
persistant a été souligné par la déclaration de
M. Lloyd George aux CGommunes annongant
que le gouvernement britannique avait la fer-
me intention de maintenir intactes ses créan-
ces et méme d’en toucher les arrérages.

Lsintérét seul de la dette francaise deépasse
de beaucoup les possibilités financiéres de la
France. Si on y ajoute l'intérét des sommes
dues & U’Amérique, la France est vraiment
dans la situation du débiteur insolvable. 1l
faudra donc, un jour ou l'autre, solliciter un
arrangement, a Londres aussi bien qua
‘Washington. Pour parler franc, il faudra que
la République francaise accepte la suzeraineté
anglaise ou la suzerainelé américaine ou peut-
étre les deux, avec tous les dangers que cette
dualité peut comporter.

Ou bien il faudra annuler les dettes, décla-
rer & I’Angleterre et & I’Amérique que la Fran-
ce ne leur doit plus rien, mais cette solution ré-
volutionnaire n’appartient pas, ne peut pas ap-
partenir & aucun des partis bourgeois. Inscrite
d’avance au programme communiste, le jour
n'est peut-éire pas loin ou elle deviendra le
mot d’ordre concret de notre Parti, et lui per-
mettra de rallier pour cet objectif révolution-
naire tous ceux qui ne se soucient pas de voir
le capitalisme anglo-saxon se superposer pour
lui succéder au capitalisme francais défail-
lant.

En attendant, il est assez curieux de consta-
ter le désarroi des dirigeants francais. Les
journaux officieux reprochent véhémentement
a M. Lloyd George de ne pas parler de réduc-
iion de la dette franc¢aise, alors qu’il a promis
de réduire la dette russe. Ce reproche est vrai-
ment curieux, quand il vient sous la plume
de ceux qui prétendent imposer a la Russie
prolétarienne l'accomplissement de tous les
engagements contractés par les tsars. L'argu-
ment a d’ailleurs laissé complétement insensi-
ble le Foreign Office, qui a pris une offensive
diplomatique sur le lerrain de Tanger.

La Question de Tanger

Lorsqu'aprés d’innombrables traités, confé-
rences et conventions la France fut reconnue

officiellement comme « protectrice » du centre
et du sud du Maroc, pendant que I'Espagne
se chargeait de « protéger » le nord, la ville
tde Tanger ne fut accordée ni & 'une ni & P'au-
re.

L’Anglelerre aurait volonliers pris Tanger.
Son abstention fut l'extréme limite des con-
cessions faites & la France. Tanger est devant
Gibraltar ; une grande puissance installée i
Tanger peut, avec des mines et des sous-ma-
rins, « barrer la route impériale des Indes ».
L’'Angleterre impérialiste ferait deux guerres
comme la précédentie pour écarter une pareille
menace.

Mais, d’autre part, Tanger est placée pour
élre le seul grand port commercial du Maroc.
D’innombrables grandes lignes de navigation
passent devant Tanger, elles n'y font pas escale
parce que, pour le moment, Tanger n’a pas
de port pour abriter les navires, pas de mar-
chandises & exporter, mais le jour ou la ligne
de chemin de fer Tanger-Fez sera construite,
toute 'importation et 'exportation du Maroc
central se fera par Tanger et les ports du Ma-
roc francais, Khénitra, Rabat, Casablanca ver-
ront diminuer leur trafic, leur position excen-
trigue loin des grandes routes maritimes ne
leur permettant pas de concurrencer Tanger.

Aussi la Résidence francaise au Maroc a-
t-elle fait tout ce qui était en son pouvoir pour
retarder la construction du chemin de fer Tan-
ger-Fez. Mais la convention d’Algésiras com-
portait P'obligation de construire cette ligne
avant toutes les autres. Apiés 'armistice, 'An-
gleterre est intervenue pour faire respecter
ceite clause. Car vous pensez bien que les
capitalistes britanniques, qui savent toute la
valeur de Tanger, y ont investi des capitaux
considérables, et ils entendent en tirer profit.
Actuellement, la ligne est presque achevée.

Ces temps-ci, la question de Tanger est re-
devenue brilante, parce que le Sultan, qui est
entre les mains de la France, a accordé la
concession des travaux du port de Tanger &
une société ou sous les noms de « frangais »
et de « marocains », les capitaux francais ont
une part considérable.

Les industriels anglais se sont plaint de voir
une importante entreprise leur échapper, et
le Foreign Office n'a pas tardé a contester la
légitimité de cette concession. Cette protesta-
tion a fait, par ailleurs, la joie du gouverne-
ment espagnol. car I'Espagne considére que
Tanger doit lui revenir. Par ailleurs, le gou-
vernement de Madrid a sur la France une
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vieille créance de plusieurs centaines de mil-
lions de peselas, prétés pendant la guerre, et
dont Paris remet d’année en année 'échéance,
dans Pespoir fallacieux de voir remonter le

franc. L'Espagne aurait volontiers parlé d'un’

échange entre sa créance et les « droits » fran-
cais sur Tanger, mais cette ville est destinée
3 exercer une telle maitrise économique sur
le Maroc, que le gouvernement frangais a jus-
qu’a présent résisté. )

Maintenant que 1’Angleterre se met acti-
vement de la partie, on & vraisembiablement
renoncé au Quai d’Orsay a l'espoir longiemps
caressé de ratlacher Tanger au Maroc fran-
cais. La France se tient sur la défensive juri-
dique basée sur le principe de la souveraineté
du Sultan. Cette souveraineté est évidemment
une fiction puye, puisque Mouley Youssef est
I’instrument de la France.

Ce qui compte, dans ce débat, ce ne sont
pas les arguments qu'emploient les adversai-
res, ce sont les moyens de pression, extérieurs
au probleéme, dont ils disposeront, et ce n’est
pas sans raison que M. Lloyd George a rap-
pelé au gouvernement francais qu’il pourrait,
en octobre, lui réclamer deux milliards et de-
mi. A tous ses défauts et des dangers, I'impé-
rialisme francais joint celui d’¢tre criblé de
dettes. Ce n’est pas une condition qui per-
mette & M. Poincaré ou a ses successeurs d’es-
pérer beaucoup.

Deux Meurtres Politiques

A vingt-quatre heures de distance, deux
hommes sont tombés, & Londres ¢t a Berlin,
sous les coups d’adversaires politiques.

Le maréchal Wilson a été pleuré par la
presse bourgeoise francaise. C’était un maré-
chal ayant fait la « grande guerre », c¢’était
un conservateur d’extréme droite, c’était un
adversaire de M. Lloyd George et un contemp-
teur de la Russie, toules raisons bien faites
pour attendrir le Temps.

Mais on a un peu trop passé sous silence
les faits qui expliquent le meurtre.

Le maréchal Wilson était un ennemi achar-
né de I'Irlande. I1 avait voulu entrainer le gou-
vernement anglais & rompre toute tentative
de pacification et & « refaire la conquéte de
I’Irlande ». Ayant échoué & Londres, il avait
repris son projet & Belfast, il se préparait,
avec les Orangistes, & enirer en campagne con-
tre le sud de I'Irlande. Sur ses indications, la
guerre avait commencé, et quelques centaines
d’Irlandais avaient été écrasés sous le feu de
I'artillerie. Deux Irlandais ont tué le maréchal
Wilson... C’est la guerre ! Quand on fait la
guerre, méme comme maréchal, il peut arri-
ver de se faire tuer.

M. Rathenau, lui, ne faisait pas la guerre,

et ¢’est sans doute parce qu’il ne voulait pas
la faire qu’il a été tué. C'est auvssi et surtout
parce que la voliticue d'exécution gu’il voulait
faire triompher s’est heurtée a la mauvaise
volonlté du gouvernement francais. La Répu-
blique bourgeoise ne peul pas vivre en Alle-
magne parce que la République bourgeoise,
sa voisine de 1’Ouest, ne fait rien pour Iy
aider. I’échec de la démocratie allemande est
souligné plus qu’aggravé par l'assassinat de
M. Rathenau. Aurait-il vécu, qu’il n'aurait pu
éviter, ni pallier cet éches. Que cette mort soit
ou non le signal d'une crise violente, il n'en
est pas moins assuré que l'avenir verra en
Allemagne le renforcement du communisme,
héritier désigné de la république démocrali-
que qui s’écroule.

Robert PELLETIER.
-y
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Qu'est-ce qu'un Gouvernement Quvrier ?

e - DA B e

[Cet article a €té écrit pour le Bplletm Commu-
niste par notre camarade Thalheimer, rédacteur
en chef de la Rote Fahne d+ Berlin. '

Jous publierons, dang ncire moghain nUMEro,
unl\ secorfzjd article, également mgz'dzt, de Thalhei-
mer : « Réflexions d’'un Communiste allemand sur
le cas Fabre ».]

Berlin, le 13 juin 1922,

J'ai lu avec intérét l'article du camarade Durel,
dans UlInternationale, au sujet du gouvernemeni
ouvrier. Cest tout de méme un bon signe que la
Section Francaise de I'l. C. commence 3 s’intéres-
ser aux problémes qui touchent au mouvement
allemand. En effet, les problémes du mouvement
allemand, et en particuller celui du gouvern’ement
ouvrier, présentent un intérét pour toute l'Inter-
nationale, et ce n’est pas seulement le droit, mais
encore le devoir des camarades francais de s’en
occuper sérieusement, comme il est, d’autre part,
du devoir des communisies allemands de suivre
de prés les problémes du mouvement frangais.

Les mouvements communistes, francais et alle-
mand, exercent I'un sur l'autre influence la plus
directe Plug que partout ailleurs, il faut qu’il
existe, entre la propagande et 1’action de nos deux
partis, cette « coordination » dont parlent les the-
ses du 3¢ Congrés concernant la tactique.

Passons maintenant & la question du gouverne-
ment ouvrier. .

Pour les camarades francais, la difficulté de

‘bien comprendre ce probléme consiste en ceci

que la situation concréte qui a obligé le Parti Com-
munisfe en Allemagne (en plein accord avec I'l.C.
et pour ainsj dire & l'unanimité) & poser la ques-
tion du « gouvernement ouvrier » sur le terrain
pratique, n'exisle pas encore en France.

Quelle est cette situation concréte ?

Ille est caractérisée par l'existence d’une coali-
tion gouvernementale bourgeoise et sociale dang
le Reich et d’un « gouvernement socialiste » en
Saxe et en Thuringe. La revendication ayant trait
& la formation d’un « gouvernement ouvrier » a
¢té posée comme un mot d’ordre de combat contre
la coalition bourgeoise-socialiste, et c’est dans
cette situation particulidre qu'elle est tout a fait
compréhensible,

Cet élat de choses n’existe pas encore en France,
mais il pourra peut-étre exister demain. Tout sem-
ble indiquer que les jours du Bloe National sont
comptés et que I'étape suivante, tres courte peut-
étre, sera celle d'une coalition gouvernementale
radicale-bourgeoise et socialiste.

Et dans ce cas-1a, le probléme du gouvernement
ouvrier deviendra aussi pour la France un pro-
bléme d'ordre pratique, et c’est comme tel quil
devra étre traité.

Le camarade Duret considére -cette question
d'une maniére abstraite, c’est-a-dire fausse. Il en
donne une analyse logique et abstraite, mais nul-
lement concréte et pratique. T arrive done a4 une
série de contradictions logiques qu’il est incapable
de résoudre.

_Je vais essaver de trouver une solution A cer-
taine contradictions logiques qui ont été indiquées
par le camarade Duret ; je le ferai par rapport a

la situation concréle en Allemagne, mais je ne
promets pas de les résoudre toutes et ceci pour
une raison bien simple. Seules les antinomieg fic-
tives, apparentes, peuvent étre résolues. Cepen-
dant, le probléme du gouvernement ouvrier est
plein de contradictions dans son fond méme ; il
contient foute une série d’antimomies dialectiques
qui ne pourront élre résolues que par un mouve-
meni révolutionnaire effectif et non pas par quel-
ques formules abstraites.

Mais toutes les revendications partielles ou pro-
visoires que nous posons ont le méme caractére.
On n’en comprendra aucune, si 1'on ne se rend
pas compte que, toutes, elles rectlent une anti-
nomie réelle ; et cela veut dire simplement que
ces revendications passagéres constituent des for-
mes du mouvement révolutionnaire et qu'elles ne
peuvent étre dépassées et supprimées que par ce
mouvement lui-méme qu’elles ont préparé,

L'incompréhension fondamentale du caractére
essentiel du gouvernement ouvrier consiste chez
Duret en ceci qu'il le sépare gu mouvement élémen-
taire des masses, qu'il méconnaft completement que
ce gouvernement ouvrier n'est le résultat d'aucun
maquignonnage parlementaire, et s sa source
dans une puissante vague révolutionnaire.

Duret écrit, dans la conclusion de son article -
« Nous ne serons jamais contre un gouvernement
ouvrier sorti au cours de la Révolulion et qui
s’appuierait sur les.Conseils ouvriers, émanafion
méme du prolétariat... Mais entre un gouverne-
ment qui s’appuie sur les Conseils ouvriers et
enfre un « gouvernement ouvrier » qui s’appuie
sur une mafjorité parlementaire et créé dans une
période de calme plat, il v a un abime. 11 faut sa-
voir distinguer entre les deux ; partisans du pre-
mier, nous ne pouvons &tre qu'adversaires réso-
lus du second ».

Le « gouvernement ouvrier » dont Duret est
« adversaire résolu », est un fantéme, produit de
sa propre imagination, une caricature, et il .est
trés regrettable que le camarade Duret, avant de
s'élever conire le « gouvernement ouvrier », ne
se soit pas donné la peine d’&tablir les faits felg
quils sont. Les discussions, les résolutions, les
actes du Parti allemand, ne peuvent laisser aucun
doute & un observateur consciencieux sur ce fail
que le « gouvernement ouvrier , ne ressemble en
rien & ce produit du maquignonnage parlementaire
dont parle Duret. ‘

Le « gouvernement ouvrier », considéré commae
une revendication, constitue justement un moyen
pour melire en mouvement les masses, et il ne
peut devenir une réalité qu'autant que produit
d'un ouvement révolutionnaire des masses,

Le probléme du « gouvernement ouvrier , fut
posé d’abord en Allemagne en connexité avee la
lutte pour la saisie des valeurs rdelles (confisca-
tion effective des entreprises capitalistes), pour
le désarmement de la garde blanche bourgeoise,
pour la transformation de la police de protection

en une force armée prolétarienne, pour la destrue--

tion de la justice bourgeoise, pour I'éloignement
des fonctionnaires réactionnaires, etc.

Y a--il quelqu'un, bien informé de la situation,
qui croie aqu'un gouvernement qui accepte de telles
revendications puisse étre formé « dans une pé-

.
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riode de calme plat » et quil s’appuie seulement
sur une majorité parlementaire ? ,

Mais on nous dit que les Conseils ¢woriers font
défaut & un pareil gouvernement. .

Les Conseils ouvriers ont péri aprés la premiére
vague de la révolution en Allemagne. La question
est de savoir comment ils peuvent &tre rappelés &
la vie. Tout simplement grace & uhe propagands
pour les Consells, pour les Soiets ? Strement non,
mais uniquernent grice & une action large et pro-
fonde des masses, comme résultat non seulement
d’une propagande théorique, mais encore de ne-
cessités pratiques, immédiates. C'est le combat
pour le gouvernement ouvrier qui fait nalire, sous
une forme quelconque, les Conseils ouvriers et
qui exige une pression particuliére et organisée
des masses prolétariennes.

G’est pourquoi, en Sare, nous posons comme
condition absolue de la formation d'un gouverne-
ment ouvrier, le principe suivant lequel toute loi,
avant d’8tre votée, doit &tre soumise & la discus-
sion et A l'approbation des Conseils d'usine du
payvs. ) .

1l est évident que ces derniers constituent le
noyau des Conseils ouvriers politiques et que ces
noyaux se développeront forcément en Conseils
ouvriers complets dens la bataille pour la réali-
sation des mesures révolutionnaires prises par le
gouvernement ouvrier

Mais & quoi encore un Parlement & c6té des
Consells ouvriers ? Pour une raison bien simple.
Parce que, en Allemagne, il n'y a a,qjourd’hm que
la minorité de la classe ouvriére qui soit convain-
cue de la nécessité des Soviets, tandis que la ma-
jorité croit encore quon peut accoler les institu-
tions parlementaires et soviétiques. Seule une ez-
périence pratique peul convaincre cette majorité
de la nécessité de rompre gomplétement avec les
institutions parlementaires. .

8} nos catnarades russes, aprés la prise du pou-
voir par les Soviets, ont encore convoqué I'Assem-
blée Constituante, c’est uniquement pour prouver
pratiquement aux maesses qu'on esi obligé d’en-
vover la Constituante & tous les diables.

Le Parlement et les Soviets existant cote & cote,
certes. c'est une contradiction ; mais c’est une con-
tradiction nécessaire et inévitable dans une situa-
tion ot la majorité de la classe ouvridre est assez
forte pour prendre en main le pouvoir, niais ne
s'est pas encore débarrassée complétement des
illusions de la démocratie bourgeoise, Cette anti-
nomie sera réglée dans la lutte par la vie et non
par un raisonnement abstrait. .

Notre premitre tdche consiste donc & livrer une
bataille pour les objectifs que la majorité de la
classe ouvridre comprend, et pour lesquels elle
est préte & lutter, )

La classe ouvriére allemande, dans sa majo-
rité, n’est pas encore préparée 3 combattre {mmeé-
diatement pour un gouvernement des Conseils.
Par contre, il semble que le moment s'approche
ou elle sera préte & rompre avec les partis bour-
geois et & former un gouvernement ouvrier. Et il
est ainsi tout indiqué, par la situation concréte,
de mettre & Yordre du jour, en Allemagne, & titre
de revendication proviscire, la formation d'un gou-
vernement ouvrier,

Duret dit encore, en substance : « Vous ne con-
.sidérez pas les social-réformistes comme capables
de luiter méme pour les réformes ; comment pou-
vez-vous vous attendre & ce qu’is prennent des
mesures rgvolutionnaires contre la bourgeoisie,
étant ministres ? Quelle coniradiction ! »

Contradiction, en effet ; non pas toutefois con-
tradiction due & notre logique, mais antinomie
des faits. Personne ne s’attend & ce que les social-
réformistes dirigent et ménent & bonne fin une
révolution. Cependant, sotis la pression des éva-
nements, sous la pression de leurs propres parti-
gans, ils seront forcés de faire avec nous quelques
pas qui, par la logique méme des faits, condui-
sent plus loin. Ils s’arréteront & un certain point .
quant au mouvement qu'ils ont aidé, bien malgré
eux, & deéclencher, il les dépassera, s'il est assez
puigsant, ou bien ils I'arréteront, s'il est faible.
Telle est I'histoire de tous ies débuts révolution«
naires. On ne comprend rien 4 ces changements
brusques et & ces contradictions, si I'on n’envisage
que la vie parlementaira quotidienne et les pério.

. des historiques calmes,

L J
**

Empruntons quelques exemples & I'histoire de
la Révolution allemande,

Le 9 novembre 1918, & © hetres du matin,
M. Fritz Ebert fut nommé, par le prince Max de
Bade, au poste de dernier chancelier du kaiser.
Le 10 novembre, il était déja « commissaire du
peuple » de la République allemande,

En lespace de 24 heures, des millions de bour.
geoig se transformérent de royalistes en républi-
cains.

Certainement, ce processus de transformation a
ses limites, ses lois propres. Les conducteurs idéo-
lqglques des masseg sont 1iés, leur action est limi-
tée par leur propre idéologie. Mais les masses
qui les suivent voient plus loin, elles s’abandon-
nent & la pression des faits, elles changent leur
idéologie sous linfluence des événements, c'est
a-dire qu’elles changent leurs chefs. '

Pourquoi ne nous bornons-nous pas i exorcer
notre influence sur les masses elles-mémes ? La
raison en est simple. Les masses sont organisées
on bien ellies sont soumises & I'influence des orga-
nisations.

Pour déclencher le mouvement, on a besoin des
chefs des otganisations. On en & besoin tout par-
ticulidrement dans les periodes ol la tension dans
les masses est encore &ible. On en a besoin d'au-
tant plus que les masses sont mieux organisées.
Lorsque, une fols déclenchg, le mouvement se
poursuit, devient plus large et plus profond, il
rejette ceux qui veulent I’arréter.

_Telle est la marche de tout mouvement révolu-
tionnaire en croissance. 11 suffit de jeter un coup
d’ceil sur Thistoire de la Révolution russe, de mars
4 novembre 1917, pour trouver une confirmation
de ce fait,

Il est évident qu'il ne s'agit point, en I'occur-
rence, des simples pourparlers diplomatiques avee
les chels social-réformisfes T s'agit de faire va-
loir & leurs yeux la pression déja existante des
masses de leurs adhérents, pour renforcer, d'au-
tre part, le mouvement grice & Pappui des chefs
eux-mémes. Cette méthode n'est point aussi sim-
ple que certains de nos camarades francais peu-
vent se l'imaginer. [Elle exige une stratégie sou-
ple, un changement rapide de méthodes &t elle n'a,
malgré: cela, rien d'artificiel ; elle constitue, au
contraire, une conséquence naturelle de la marcua
des événements.

Que1§ chefs doivent é&tre pris en considération
lorsquil s’agit d'a\ppliqner cette tactique ? — Nous
voulons metire le prolétariat en mouvement. 11
faut donc prendre en considération les dirigeants
des organisations poliliques ou syndicales qui

e mpa
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exercent une influence réelle sur la classe ou-
vriere et qui s'appuient sur les masses proléla-
riennes.

Duret demande : « Quelle est la différence es-
sentielle entre les partis social-réformistes et bour-
geois radicaux ? Ne poursuivent-ils pas, en réa-
lité, la méme politique bourgeoise ? N'exercent-ils

pas, les uns et les aulres, une influence sur les’

masses prolétariennes ? » :

La question qui nous intéresse, au poirt de vue
du but a atteindre, est tout simplement celle-ci :
sur quelles masses s'appuient les partis, les uns
et les autres, au point de vue de l'organisation ?
Clest cela qu'il faut distinguer.

Un exemple permelira de nous en rendre conpte.

Tl n'est pas douteux que le Parti allemand du
Centre (parti catholique) exerce encore une eer-
taine influence sur les larges masses proléla-
riennes. Toutefois, sa base, au point de vue de
Porganisation, n’est pas le prolétariat, mais la pe-
tite bourgeoisie. Il n’entre donc pas pour nous en
ligne de compte. Par contre, la base des svndicats
chrétiens, au point de vue de lorganisation, est
certainement prolétarienne. Leur idéologie n'est
pas celle de la lutte de classe, elle est bourgeoise,
mais elle n’est pas ouvertement anfi-proléts-
rienne, comme par exemple celle des syndicats
jaunes. Ils comptent donc pour lapplication de no-
tre tactique.

Les radicaux-socialistes francais sont d’essence
petite-bourgeoise non seulement par leur idéologie,
mais aussi par la base sur laquelle s’appuie leur
organisation. Voici pourquoi le front uni proléta-
rien n'a pas besoin d'eux. Telle est la réponse a
la question de Duret sur ce point.

Duret demande encore : « Si l'attitude des so-

cial-réformistes, au sein d’un. gouvernement ou-
vrier, est hésitante, paralysante, de quelle facon
les communistes, quj participent & un pareil gou-
vernement, pourront-ils les démasquer ? Et les
masses comprendront-elles ? »
_Je réponds : les masses prolétariennes compren-
dront beaucoup mieux que n’ont compris jusqu’ici
maints chefs communistes., Elles comprendront si
I'on se tourne vers elles. Pour ne pas &ire entrainé
a la remorque par les éléments social-réformistes
du gouvernement, il faut que le Parti soit d'une
termeté & toute épreuve, que la fraction parle-
mentaire soit soumise sans réserves a la direction
du Parti et, avant tout, que le Parti soit bien
organisé et compte de nombreux adhérents, On
ne peut pas fenter une telle expérience avec un
parti qui n’est ni sir de lui-méme, ni fortement
discipling.

D'autre part, la coalition, & la suite de laquelle
le Parti Communiste constitue une cellule du
« gouvernement ouvrier », n'est pas éternelle. Un
gouvernement ouvrier n’est pas un mariage, pas
méme une liaison : I'amour n’y joue aucun réle,
mais seulement la raison froide et l'intérét.

Duret croit quun « gouvernement ouvrier » doit
donner forcément un regain de crédit "au parle-
mentarisme et corrompre parlementairement le
Parti Communiste. Quant & ce dernier point, un
Parli Communiste qui se laisse corrompre par le
parlementarisme, n'est communiste que de nom.
Qu'un parti vraiment communiste puisie se servir
du Parlement dans 'intérét de la Révolution, cela
est prouvé aussi bien par I’exemple russe apres
1905-1906 que, croyons-nous, par celui du Parti
allemand. Le danger existe, sans aucun doute,
et ce n’est nullement un accident qu’un certain
nombre de chefs parlementaires, en Allemagne,

soient passés du communisme au centrisme socia-
liste. Cependant, c’est l'expérience allemandé qui
prouve le mieux & quel point un Parti Commu-
niste arrive vite et radicalement & bout de ce dan
ger, s'il a la force, ’esprit de décision et la clarte
nécessaires. _

Un gouvernement ouvrier fera-t-il remonter le
crédit du parlementarisme ? Le camarade Durel,
en posant cette question, se croit assurément lui-
méme trés révolutionnaire et trés antiparlemen-
{aire. Tt ne s’apercoit pas qu'il soutient ainsi que
les méthodes parlementaires suffisent pour pren-
dre des mesures révolutionnaires dans l'intérés
de la classe ouvrilre.

De deux choses I'une : ou bien on admet que
les méthodes de la démocratie bourgeoise song
suffisantes pour faire une révolution prolétarienne,
pour assurer la domination de la classe ouvriére ;
c'est alors et seulement alors quon peut redouter
que le gouvernement ouvrier ne renforce le crédit
du parlementarisme auprés de la classe ouvriére.

Cette hypothése est contredite par les expérien-
ces de deux révolutions : celle de la Commune de
Paris et, sur une plus grande échelle, celle de Rus-
sie. En tout cas, elle est contraire & la théorie
communiste.

Ou bien on admet que le « gouvernement ou-
vrier » sera forcé de recourir aux mesures d'une
dictature prolétarienne et d’en créer les organes ;
et alors, 1i est clair que les institutions parlemen-
taires non seulemeni n'y gagneront pas, mais y
perdront du crédit et, & un certain tournant de
la querre civile, seront jetées par-dessus bord.

Et, ici, revenons au point décisif.

La base de tous les malentendus du camarade
Duret, c’est le fait qu'il s’imagine qu'un « gou-
vernement ouvrier » qui puisse étre formé et vivre
dans la banalité quotidienne d’'une vie parlemen-
taire. Cependant, si un tel gouvernement est creée,
il ne peut I'dtre quavec un programme révolu-
tionnaire de transition, — soulenu par les masses
prolétariennes qui sont capables de le réaliser.
Un « gouvernement ouvrier » ne signlﬁe ppmt le
début d'une idylle parlementaire, mais le commen-
cement de la querre civile, U'exaspération de la
lutte. La premidre mesnre fondamentale prise par
un « gouvernement ouvrier » sera le désarmement
de la bourgeoisie et I'armement de la classe ou-
vriére. : ) )

Un gouvernement ouvrier sera obligé immédia-
tement de prendre des mesures tendant & sou-
mettre les entreprises capitalistes au conirdle du
gouvernement ouvrier, “ete. )

Tl est évident qu’en face de ces mesures desti-
nées a assurer A la classe ouvriére une pusition
dominante, la bourgeoisie ne se tiendra pas tran-
quille. Elle ulilisera le Parlement comme un
champ de bataille pour organiser ses forces. Elle
mobilisera, dans ce but, tous les éléments de I'ap-
pareil gouvernemental dont elle dispose. Elle met-
tra en mouvement sa—presse.

Il va de soi qu'on ne pourra pas abandonner
A I'ennemi, dans la guerre civile, les armes de la
{ribune parlementaire. On ne pourra laisser & cet
adversaire aucune place dang l'administration et
dans la justice. La logique méme du combat obli-
gera & marcher, pas A pas, vers la destruction
de l'appareil d’Etat, démocratique et bourgeois,
depuis le Parlement jusqu’d la justice, etc., et &
construire un Etat prolétarien.

L’avant-garde communiste sait, par raisonne-
ment théorique, que le chemin de la révolution
prolétarienne passe par la dictature et elle con-
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nali, dans leurs grands traits, les formes et les
moyens de cette dictature. Ces conceptions des
¢éléments avancés de la classe ouvriére facilitent la
marche de celle-ci, lui rendent le chemin . plus
court, mais elles ne peuven{ pas remplacer I'ex-
périence prafique des masses elles-mémes.

La démocratie bourgeoise ne sera pas vaincue
par la critique seule que, nous auires commu-
nistes, nous émettons 3 son égard, toute néces-
saire et profitable qu'elle soit. Le P\rlement et le
préjugé parlementaire ne disparaitrord que le jour
ol la classe ouvriére sera forcée de briser le Par-
lement afin d'arracher cette arme de la main de
I'ennemi.

1’idée principale du « gouvernement ouvrier »
est celle que la propagande théorique seule, au-
prés des masses les plus larges, ne pourra pas
conduire & une République des Conseils et qu'elle
doit étre lide avee la pratique du combat.

Toujours est-il que le « gouvernement ouvrier »

est quelque chose d'absolument différent de ce
que le camarade Duret s'imagine.

Je crois avoir aussi fourni des preuves que les
objections de Duret contre le « gouvernement ou-
vrier » ne sonf qu'en apparence des objections ra-
dicales, fondées sur des principes, et qu'en réa-
lité, c’est un doute envers les principes mémes
du communisme qui est & leur base.

I1 m’a semblé important de montrer aux cama-
rades frangais 1'incompréhension fondamentale du
principe du « gouvernement ouvrier » dont a fait
preuve ce “camarade, non seulement pour qu’ils
comprennent, comme il est nécessaire, la taclique
du Parti allemand, mais surtout pour que notre
Parti frére frangais puisse s’initier & lg tactique
du front unique.

Car les malentendus, dans le fond, sont les me-
mes dans l'une et l'autre question.

Berlin, 13 juin.

(Trad. par M. M.) A. THALHEIMER.

L.a Misére de la Classe OQuvricre

et la Théorie de

la Paupérisation

-85

C'élail devenu une habitude, dans la social-dé-
mocralie d’avant-guerre, de dénier toute exactitude
a la « théorie de la paupérisation », qui constitue
l'une des bases de la doctrine marxiste. Selon
Marx, l'une des caractéristiques du régime capi-
- taliste, c'est sa tendance a abaisser constamment
la classe ouvriere au-dessous de son niveau moyen
d’existence, nivegu moyen déterminé par les be-
soins de sa subsistance et de sa reproduction, Il
g'ensuit que le développement méme du régime
capitaliste entraine avec lui un appauvrissement
constant de la classe salariée.

Le grand maltre du revisionnisme, Edouard
Bernstein, affirmait, contrairement a Marx, que
non seulement la situation de l'ouvrier nempire
pas au fur et & mesure du développement du ré-
gime capitaliste, comme le prétendait Marx, mais
qu'elle s'améliore au contraire constamment. 1l
appuyait son affirmation sur de nombreuses sta-
tistiques qui prouvaient quau cours du dix-neu-
vieme sitcle, et plus particulierement de 1850 2
1900, le salaire réel de l'ouvrier avait augmenté
dans des proportions trés sensibles. Cette correc-
tion de la doctrine marxisie devait nécessairement
avoir comme conséquence un redressement de la
pratique révolutionnaire. Le mot révolution perd
le sens qu'il avait chez Marx, de conquéte vio-
lente du pouvoir politique par le pg’olétamat, et si-
gnifie désormais : réalisation pacifique du socia-
lisme par le moyen des réformes. Celles-ci de-
viennent le but principal sur lequel les social-dé-
mocrates doivent concentrer tous leurs effor’gs.

Pans la Neue Zeit, Kautsky essaya de réfuter
rargumentation de Bernstein et de défendre Marx
contre le revisionnisme. Sans contester le fond
des affirmations de Bernstein, d’aprés lesquelles
1a situation du prolétarial tendait & s’améliorer
avec le développement du régime capitalisme, —
contrairement 3 ce qu’avait dit Marx, — Kautsky
se rontentait de mnier la conclusion & laquelle
Bernstein avait abouti, Il s’en tirait au moyen

de la fameuse théorie de I'appauvrissement social
du prolétariat. Selon lui, le mot « appauvrisse-
ment » n'avait pas chez Marx un sens absolu,
mais relatif. §’il était vrai que la situation du pro-
létariat s’était améliorée depuis cinquante ans, la
situation de la classe possédante s’était améliorée
dans des proportions infiniment supérieures, de
sorte que le gouffre qui séparait les deux classes
antagonistes s'approfondissait chaque jour davan-
tage, inculquant au prolétariat le sentiment qu’il
était victime d'une injustite sociale croissante et
que, seule, la révolution pouvait faire icesser.
C'est 1a que résidait, selon Kautsky, tout le sens
de la théorie de la paupérisation, de Marx. Ainsi
comprise, les arguments de Bernstein ne pou-
vaient l'atteindre, et la révolution violente res-
tait bien le but des efforts de la social-démocratie.

En réalité, I'argumentation de Kautsky n’était
qu'un artifice de rhétorique. Il ne parvenait a
échapper aux conclusions de Bernstein qu'au
moyen d’une gymnastique assez peu convaincante.
Sa théorie de l'appauvrissement social du prolé-
tariat, & l'aide de laquelle il se proposait d’Atayer
la doctrine marxiste, en est an contraire la né-
gation compléte. En donnant & la révolution des
causes d’ordre purement idéologique, il en fait
disparaitre la base économique sur laquelle Marx
I'avait fondée, et lui enldéve son caractire de né-
cessité historique, indépendante de la volenté sub-
jective.

Bernstein pouvait avoir raison d'affirmer q-e le
salaire réel de 'ouvrier moyen avait augmenté de
1850 a 1900, cela n'entamait en rien la valeur de
I’analyse de Marx.

Kautsky, aussi bien que Bernstein, oubliait que
les lois de Marx ne sont autre chose que des lois
de tendance et qu'elles me peuvent, par consé-
quent, &tre vérifiées qu’e nenvisageant le processus
capitaliste dans son ensemble, et non une de ses
parties, considérée isolément.

D'autre part, il est faux de prétendre que le sa-
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laire moyen d’un ouvrier soit la norme qui per-
mette de reconnaltre la positlon sociale d'une
classe 4 un moment déterminé de I'histoire et de
mesurer le progrés ou le recul accompli par elle.
Celte facon de raisonner ne tient compte ni des
crises périodiques qui boulevergent régulidrement
I'économie capitaliste, sources de souffrances
inoufes pour la classe ouvrieére, ni du chémage
permanent qui, dans la société capitaliste, réduit
& la famine des centaineg de milliers d'ouvriers,
avec leur famille.

Enfin, s'l est, en effet, incontestable que le sa-
laire réel d'un ouvrier moyen a augmenté de 1850
a 1900, date & lagquelle s’arrétent Tes statistiques

 de Bernstein, cette’ augmentation elle-méme mon-

tre une forlte itendance &4 diminuer & partir de
cette époque. L’économiste Charles Gide l'évalue
a 25 9 seulement 3 'année 1912. Et cette consta-
tation importante nous met sur la voie de la solu-

tion du probléme.
***

Le processus capitaliste comporte deux phases
principales qu'il est facile de distinguer.

La premidre, qui commence avec le régime ca-
pitaliste lui-méme, peut &tre appelée lg phase de
la libre concurrence ; la seconde, qui a commencé
aux environs de l'année 1890, pourrait étre appe-
\ée la phase du monopole ou encore la phase dé
Pimpdrialisme.

Au cours de la premidre, le capitalisme se déve-
loppe sur la base du principe de libre concur-
rence, ouvre de nouveaux marchég et agrandit
sans cesse le champ de son activité.

Les conflits entre le prolétariat et la bourgeoisie,
ne mettant en jeu que des intéréts locaux, secon-
daires, sont de durée relativement courte et rapi-
dement apaisés, Les améllorations apportées dans
la technigue et les progrés constants du makchi-
nisme permettent au paironat d'accorder aux ou-
vriers les augmentations de salaires qu’ils récla-
ment. La l8gislation ouvriére apparalt comme un
moyen de régler les rapports entre le capltal et
te travail. Les syndicats sont considérés comme
de simples organisations corporatives, ayaut pour
mission exclusive de défendre les intéréts profes-
slonnels des ouvriers. L’idée de la révolution né-
cessaire n'est pas encore née chez les ouvriers,
dont le sort s'améliore lentement, mais d'une fa-
con cantinue.

Dans la seconde période, les contradictions in-
ternes du régime de production capitaliste appa-
raissent, au contraire, au premier plan. Les cri-
ses qui l'agltent périodiquement atteignent un ca-
ractére de gravité jusqu’alors inconnu. La con-
currence fait place au monopole. Deg trusts for-
midables se constituent, qui entrent en lutte pour
la conquéte des marchés de main-d’ceuvre et de
matidres premitres, Mais cette lutte entraine des
frals, qui retombent avant tout sur la classe ou-
vritre )

La hausse du prix des denrées la frappe tout
d’abord en diminuant la valeur réelle de son sa-
laire. Puis, cest le salaire nominal lui-méme qui
est touché. Les progrés du chdémage produit paz
les crises, la fermeture d'une partie des usines
organisées en trusts et lintroduction du systéme
Taylor dans la technique du travail, en jetant sur
le pavé un nombre considérable d'ouvriers, per-
mettent au patronat d'imposer ses conditions.
1.idée de la révolution nécessaire s'impose dans
les esprits. Le syndicalisme corporatif fait place
au -syndicalisme révolutionnaire, qui se propose
la suppression du salariat et du patronat.

—

Celte seconde période a commencé, avons-nous
dil, aux environs de l'année 1890. Or, a I'époque
vu Bernstein éerivalt son fameux livre (1899-1900),
ves iransformalions ne s'élaient pas encore fait
suntlr avee suffisamment de poids, pour pouvoir
apparalire dans une statistique qui s’étendait sur
une longue période de temps, et par conséquent
pour infirmer les conclusions que Bernstein croyait
pouvoir en tirer. Mais il suffit de consuller les sta-
tistiques publides guelques aunées plus tard pour
s'afpercevlr fque 123 conclusions revisjonnigtes
avaient é[{é faites trop hativement, el qu'une nou-
velle période s'est ouverte, au cours de laquelle
les prévisions de Marx vont se réallser avec une
précision presque mathématique.

L 3
* %

Sur ce point, comme sur fant d'autres, 1a guerre
devall démonirer d'une facon éclatanle la justesse
des calculs de Marx -La crise actuelle, qui dépasse
en étendue, en durée et en profondeur, toutes les
crises qui oni agité le régime capitaliste au cours
de son développement séculaire, voir apparailre les
mémes phénomenes que dans les précédentes cri-
ses, mals avec une incomparable ampleur.

La guerre, conséquence naturelle du dével.ppe-
ment du régime capitaliste, a ¢branlé le régine
daiis ses profondeurs. Les dépenses formidables
au’elle occasionna, lJa  destruction d'une grande
partie des richesses accurnulées pendant des dizai-
nes d’années, la reine de plusieurs dizames de
millicns d'ihciames, les charges imposées aux Itals
vaincus par les Liats vainqueurs, ont profondé-
ment bouleversé 1'éconormie capitaliste. La désagré-
gation générale du systome des changes, prove-
nant de lappauvriseement de la plupart des pays
belligérants, a porté le trouble méme dans les pays
non directeinent touchés par la guerre. E{ counme
dans leg précédentes crises, c’eet encore le proléla-
riat qui doit supporter toutes les charges de la
orise actuelle. Mais celle-ci, contrairement aux pré-
cédentes, qui n'étaient que des crises de crois-
sance, met en jeu l'existence méme du régime et
de la classe qui en bénéficie. Alors que les autres
se résolvaient au moyen d'une compression «es
frais de production encore facile a exercer : per-
fezlionnement des moyens techniques de vroduc-
tion, fermeture des usines les moins avantageuse-
ment placées, abaissement des salaires sur une
échelle et dans des proporiions relativement res-
treintes, la crise actuelle ne neut se résoudre qu'au
prix de meésures lelles gn'elles mettent en danger
l'existence méme de la clusse ouvriére et qu’elles
I'acculent au pire esclavage. I suffit de jeter un
rapide coup d'ceil sur la situation économique mon-
diale, moins de quatre ans aprés la fin de la
guerre, fpour se jreadre compte de la vérdté de
cette afflrmation.

Le fait principal qui caractérise la crise actuclle

dssue de la guerre, c'est la désagprégation comypléle

du systéme des changes, qui rompt P'unité écono-
mique du monde et rend impossible toute reprise
d'activité normale dans les anciens cadres écono-
miques. Mais, 8i différente qu'elle soil des autres,
la crise actuelle ne peut se résoudre que par les
mdmes moyens emplovés précédemment, Scule,
une diminution des frais de producticn permetirait
au capitalisme de surmonter la crise actuelle et
de reprendre le cours de son activité.

Or, examinons les choses de preés.

La désagrégation actuells du systéme des chan-
ges divise le monde en deux parties distinctes . les
pays & change bas, et les pays & change éleve.
Dans les premiers, la dépréciation du change a
pour résultat, d'une part, une augmentation ccnsi-

£
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dérable des exportations et, d’aulre part, une élé-
vation formidable des prix a lintérieur. Dans les
seconds, la valeur élevée du change entraine un
arrét de rindustrie, par suite de la concurrence
des pays & change bas, et, par conséquent, un
chomage considérable et une diminution générale
des salaires, Dans les deux cas, c'est la clssse
ouvriére qui supporte toutes les conséquences de
cet état de chdBes. C'est & ses dépens que le capi-
talisme rétablit l'équilibre détruit par la guerre.

Mais ce n'est pas tout. A la hausse des prix dans
les pays & change pas. aw chomage et 4 la dimi-
nution des salaires dans les pays & change élevi,
viennent ¢ncore s’ajouter la prolongation de la jour-
née de travail, imposée aux ouvriers comime une
mesure nécessaire ponr maintenir les salaires 4 un
taux permetianti de les fairc vivre, tout en donnant
aux pelrons la possibilité de soutenir la concur-
rence, et les impats formidables, dont I'litat capi-
taliste a besoin pour couvrir le déficit de son
Ludget.

Aussi loin qu'on remonte dans 'histoire du mou-
vement cuvrier, jamais la situation des travailleurs
salariés ne fut pire quaujourdii. Jamais on ne
fut témoin d'une Inisére aussi généralisée. Les
crises d’autrefols n’atieignaient qu'une portion re-
lativemenl! restreinte de la classe ouvriére. Aujour-
d’hul, celle-ci est atleinte dans sa presque totalité.
Il n'y a pas de pays, pas de catégorie spéciale
d'ouvriers qui ne solent touchés. Dans les pays de
I'Europe Centrale (Allemagne, Autriche, Fologne,
Roumanie), la population ouvriére est réduile &
un état voisin de la famine. Comparativement &
1914, son niveau d'existence a baissé de plus de
100 %. Faute d’'une nourriture suffisante, des cen-
taines de milliers d’enfants sont vouég & la tuber-
culose. Le lait, la viande et le beurre ont & peu
prés disparu des ménages ouvriers. L'élévation
constante du prix des denrées, 'augmentation for-
midable des impots indirects, la crise des loge-
ments, rendent l'existence ‘du prolétariat de plus
en plus précaire. D'aprés les statistiques les plus
impartiales, le niveau actuel d’existence de la. popu-
lation ouvriere des pays de I'Europe Centrale est
d'un quart au-dessous du minimum nécessaire a
la vie.

Dang les pays & change plus ou moins élevé,
comme la Irance, I'ltalie, la Suisse, 1’Angleterre,
IAmérique, la situation de la classe ouvriére, pour
n’étre pas aussj désespérée, n'en est pas beaucoup
plus enhviable. L'immense armée des sans-travail
(5 millions aux Etats-Unis, 2 milliong en Angle-
terre, 500.000 en Italie, 150.000 en Suisse, en ne
comptant que les chOmeurs officiellement ins-
crits), ne donne qu'une idée approximative de la
misere qui s’est abatlue sur la population ocuvriére
des pays « riches ».

Si I'on passe du terrain économique au terrain
politique, la situation est encore pire, jamais on

n’assista & une pareille oppression de la classe.

exploitée, jamais la lutte pour réduire cette classe
4 merci n'atteignit un tel degré d’intensité, Trem-
blant pour sa domination, la bourgeoisie s’efforce
de briser & tout prix la résistance du prolétariat
et de dissoudre ses organisations de défense et de
combat. Partout la propagande communiste esi
réprimée avec une brutalité sans bornes. Des corps
blancs se constituent pour le maintien de « I'ordre »
et la Inite contre les organisations révolution-
naires. Des lois d’exception sont votées pour répri-
mer le mouvemen{ communiste. L’assassinat des
militanis communistes est & I'ordre du jour. Les
prisons capitalistes s’emplissent chaque jour d’ou-
vriers révolutionnaires.

Dans cette lutie impitoyable, toules les libertés

« démocratiques » péniblement acquises par le
prolétariat au cours des trelite dernieres années
Uisparaissent les unes apres les autres :’suppres-
sion de la liberté de la presse (censure, interdic-
tion et confiscalion des journaux communistes),
suppression de la liberté de penser (proceés d’'opi-
nion, suppression de la liberté¢ de réunion (inter-
diction des meetings et des assemblées commu-
nisfes), suppression de la liberté de coalition (dis-
solution des organisationg syndicales, suppression
du droit de greve dans certains pays), suppres-
sion de la liberté de déplacement (régime des passe-
ports), suppression des garanties de droit inter-
national, suppression du droit d’asile (expulsions,
extraditions des réfugiés politiques;.

La vieille discussion gur la valeur de la théorie
de la paupérisation disparalt, désormais, comme
inutile. Les faits en ont démontré I'inanité. L’affir-
mation de Marx, selon laquelle le développement
du capitalisme tend & abaisser constamment le
niveau d'existence du prolétariat au-dessous du
minimum indispensable, s’est révélée exacts,
contrairement & ce que croyait Bernslein, non seus
lement d’une fagon relative (selon l'interprétation
de Kautsky), mais d’une facon absolue. L'examen
de la situation mondiale montre que c'est I'exis-
tonce méme de la classe ouvridre qui est aujour-
d’hui en question. Le maintien du régime capita-
liste signifie pour la classe ouvritre une aggrava-
tion constante de son sort, et la conduira, a bref
délai, si clle ne se souléve pas auparavant, 4 une
situation pire que l'esclavage. Ainsi que le faisait
remarquer Marx, la société antique accordait du
moing la subsistance aux esclaves qui la faisaient
vivre. La société cvapitaliste, elle, ne peut vivre
qu'en sacrifiant des masses entiéres de salariés.

Le devoir du prolétariat est donc clair. Plus que
jamais, la disparition du régime capitaliste doit
éire & l'ordre du jour. C'est une question de vie
ou de mort pour la classe ouvriére,

Marcel OLLIVIER.
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Le Front Unique en action dans le Monde

(Suite

A Berlin, dans les deux syndicats du personnel
des auberges et des tabacs, les communistes ob-
tiennent une écrasante majorité, Chez les métal-
lurgistes, les majoritaires refusent de- constituer
une liste de concorde, conformément & la prope-
sition communiste. Alors, les Indépendants font
liste commune avec les communistes. Les majori-
taires ne sont pas assez nombreux pour pouvoir
présenter une liste et ils sont contraints de se re-
tirer de la lutte. Les indépendants et les commu-
nistes restent seuls en présence, et la réussite de
ces derniers parait certaine. Dans 73 sections sur
84, les candidats communistes ont, en effet, 10 a
12.000 voix contre 7 & 8.000 aux indépendants.
Vraisemblablement, les communistes auront 16 dé-
l6gués métallurgistes au Congrés Général des Syn-
dicats allemands. :

Les communistes ont aussi enregistré des vic-
toires métallurgistes importantes a Nuremberg,
a4 Bochum, a Dresde, a Dantzig, & Monaco, &
Remscheid, & Wupperthal, & Erfurt, & Iéna, &
Fuhrt, & Ansbach, etc.

L’on peut voir que les succeés des communistes
dans les syndicats sont particulitrement sensibles
dans les localités ou le front unique a ¢ét& prati-
qué le 20 avril et le 1°F mai avec une certaine am-
pleur. .

Néanmoins, il faut tenir compte que les élec-
teurs syndicaux ne sont pas toute la masse ou-
vri¢re. La partie la plus arriérée de la masse ou-
vritre est précisément celle qui s’abstient de par-
ticiper activement & la vie syndicale. Dans un
certain nombre de centres importants, les com-
munistes sont encore en minorité sur le terrain
syndical. Mais, par contre, dans un grand nom-
bre de localités, les communistes ont déja gagné
la majorité des ouvriers, potitiquement ou svndi.
calement actifs.

Dans tous les cas, partout les communistes, par
le développement normal de la tactique du front
unique et par le souci de défendré non ‘d'étroits
intéréts de parti, mais de défendre les intéréis de
la classe ouvridre, partout, dis-je, les commu-
nistes gagnent du terrain sur les social-démo-

crates.
- L’INTERNATIONALE
ET LE CONGRES OUVRIBB MONDIAL

Le 23 avril, I'Internationale Communiste ‘de-
mande aux autres Internationales la convocation
rapide d'un Congrés Ouvrier Mondial, pour exi-
ger que la Conférence de Génes s’occupe du désar-
mement et lutte contre la prétention des pays ca-
pitalistes de rétablir la propriété privée en Russie
et 'y détruire les conquétes de la Révolution.

La mauvaise volonté des chefs réformistes s'ex-
prime en pleine lumitre au Congrds syndical in-
ternational de Rome. Ce congrés ne fait rien en
faveur du front unique de la lutte ouvridre. Il se
refuse & adhérer aux décisions de la Canference
de Berlin. Fimmen y déclare qu’il ne faut pas
entrer en rapports avec I'Internationale Syndicale
Rouge et qu’il n'y a pas lieu de tenir compte des
décisions de Berlin.

L'Internationales 2 1/2 n’ose pas approuver fran-
chement cette attitude, mais elle ne conduit au-
cune campagne énergique pour montrer ol sont

et Fin)

les véritables saboteurs du front unique. Bien au
contraire, quand se produira la rupture de la
Commission des Neuf, elle essayera de partagern
également les responsabilités de cette rupture en
tre la 2¢ et la 3° Internationale.

Adler a publié sa correspondance avec Mac Do
nald, le secrétaire de la 2° Internationale. 11 faut
reconnaltre que, pendant deux semaines, Adler,
au nom de I'Union socialiste de Vienne, a fait
son possible et a insisté pour demander & la 2° In.
ternationale de- voter la convocation de la Com-
migsion des Neuf, réclamée par la 3¢ Internatio-
nale, avant la cléture de la Conférence de Génes.

L.es organes majoritaires officiels nnt été réduits
4 invoquer les plus misérables prétextes et & re-
courir aux plus misérables expédients pour re-
tarder la réunion des Neuf.

Lors de la Conférence de Berlin, an sujet du
Congrés ouvrier mondial, les délégués de la 2¢ In-
ternationale avaient, en invoquant{ des raisons
techniques, dit : « Pas avant la fin d’avril ». Ils
croyaient alors qu'a cette date la Conférence de
Génes serait terminée et qu'il n’y aurait aucun
danger d’eéntraver alors le travail des 'diplomates
bourgeois.

Cependant, Adler, sur les instances pressantes
de I'Internationale Communiste, se décide enfin A
convoquer la Commission des Neuf pour le $ mai,
a Diisseldorf.

Sur la demande de Mac Donald, la réunion est
remise au 7 mai.

Mais, par malheur, & cette derniére date. la
Conférence de Génes n’est pas encore terminée.
Il faut & la R Internationale trouver un nouveau
prétexte pour éluder la Commission des Neuf.

Décemment, la 20 Internationale ne pouvait plus
agir ouvertement dans ce sens. Alors, on fait
marcher la social-démocratie allemande. Celle-ci
déclare dans ses journaux que le front unique
joue & l'avantage des communistes et que la col-
laboration avec les communistes est plus mau-
vaise que la collaboration avec les partis Bour-
geois.

La veille de la réunion des Neuf, & Disseldorf,
la social-démocratie allemande télégraphie & Mac
Donald pour demander que l'on renonce provi-
soirement 3 la Commission des Neuf, en atten-
dant la convocation d'un Congres de la 2°¢ Inter-
nationale, qui prendrait position sur la question.

C'est alors que. fort de ce prétevte, Mac Do-
nald, le 7 mai, télégraphie que, pour cette date,
la réunion de la Commission est impossible.

Adler laisse passer cette manceuvre sans pro-
tester.

En méme temps, le Vorwarts méne une vigou-
reuse campagne de sabotage. Il déclare prématu-
rée toute réunion prochaine de la Commission des
Neuf. T1 dit que T'on ne peut collahorer avec les
communistes, puisque les concessions faites & Ber-
lin par I'Internationale Communiste sont attaquées
3 Moscou. Le Vorwearts fait 14 allusion au dis-
conrs de Lénine, dans lemuel ce dernier disait .
« Nous avons payé trop cher. » Le Vorwearts ou-
hlie de constater que Lénine n'a pas dit : « Tl ne
faut pas payer le prix convenu, bien qu’exagéré. »
Tout en critiquant les concessions de Berlin
comme excessives, le gouvernement soviétique les
accepte. 11 autorise les avocats de la 2° Interna-
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tionale & venir défendre les socialistes-révolution-
naires, qui ont attaqué les armes a la main la
Révolution russe. Pendant ce temps, le ministre
de l'Intérieur, le social-démocrate Severing, au
nom du gouvernement allemand, interdit & Radek
de prendre la parole en faveur de l'unité de front.

-La vraie raison pour laquelle le Vorwarts com-
bat la collaboration avec les communistes, c’est
que ceux-ci prétendent garder leur droit de cri-
tique. C'est de cela que les chefs majoritaires ont
peur, eux qui s’appréient & trahir les intéréts dae
la classe ouvriére.

Aprés la rupture de la Commission des Neuf,
la délégation de I’Internationale Communiste lan-
ce une proclamation aux ouvriers du monde en-
tier, dénongant I'ceuvre de sabotage entreprise par
la 2° Internationale et invitant tous les travail-
leurs & accentuer leur pression contre les prépa-
ratifs francais de Poincaré pour le 31 mai et pour
la réunion, malgré les dirigeants de la 2° Intep-
nationale, d'un Congrés ouvrier mondial.

Cet appel a pleinement porté ses fruits en Alle-
magne, ol 'opinion publique ouvridre réclame im-
périeusement la tenue de ces grandes assises du
prolétariat de la terre entitre.

LE PARTI FRANCAIS

En face de la lutte pour le front unique entre-
prise & l'échelle mondiale par I'Internationale
Communisie pour le plus grand bien de la classe
ouvriere, l'opposition indisciplinée du Parti Com-
muniste francais apparalt domme trés mesquine
el trés pueérile.

Comme trés facheuse aussi. Alors que partout,
notamment dans cette Allemagne 3i proche de la
Révolution, les communistes avaient réussi & mon-
trer clairement que I'unité de front est sabotée par
les réformistes politiques et syndicaux, ceux-ci
frouvent des armes pour se justifier dans toules
les décisions du Partj francais. I1 faut voir avee
quelle joie toute la presse social-démocrate du
monde entier s’empare des articles de nos jour-
naux dirigés contre le front unique et ‘des résolu-
tions votées par notre dernier Conseil national.
Et cela contribue 3 troubler dans la conscigney
ouvriére des pays étrangers une question qui élat
en train de devenir de plus en plus claire.

S'agit-il d'intransigeance et de respect des prin-
cipes ? Qu'y a-t-il dans la tactique du front uni.
que qui soit contraire au communisme ? Nous
voyons que la premiére révolution ouvriére triom-
phante dans le monde est fille du front unique.

S'agit-i. des intéréts du mouvement ouvrier
francais, qui seraient lésés par la tactique de
Punité de front. Je ne pense pas, comme on I'a
fait dire faussement 4 Radek, que dans I'Interna-
tionale il soit nécessaire qu’un régiment se sacri-
file pour sauver une division. Mais je pense,
comme Radek 1'a réellement exprimé, qu'un parti
peut accepter de se géner pour le succds de I'In-
ternationale,

Je crois d’ailleurs que la tactique du front uni-
que, loin de nuire au Parti francais, lui sera pro-
fitable. Dans le monde entier, partout on elle a
été appliquée, le mouvement communiste sest
éouré et son influence a grandi. Pourquoi la
France ferait-elle exception ?

Nous perdrions la C. G. T. Unitaire. Mais elle
est déjad perdue, et il s’agit précisément d'y faire
pénétrer l'influence communiste par le jeu nor-
mal des droits svndicaux de nos adhérents. Et
puis, si la C. G. T. Unitaire se trompe, faut-il 1

e i et S . Lo

suivre dans son erreur ? Ou bien, au coniraire, .
le role du Parti Communiste n'esi-il pas de lui
indiquer le chemin ? .

Jeq connais deux appiications de front unique
qui ont éte taites dans notre Parli frangais.

La premiére, ce fut & l'occasion des éleclions
cantonales, dans le dépariement de la Niévre, can-
ton de Decize. La, nos camarades fraternisérent
avec les dissidents et abandonnérent togte_uberté
de critique. Cela permit de mesurer la profondeur
de la pénéiration de lintluence du millionnaire
Moine dans ce canton. Méme si le front unique
n'avait pas été réalisé la-bas, l'influence moiniste
et bourgeoise aurait existé. Mais elle n’aurait pas
ét¢ mise en lumilre et aurait conunué souter-
rainement & miner la Fédération de la Niévre. La
teniative de front unique a permjs de mettre le mal
en pleine lumiére. E{ si nos camarades de la-bas,
surtout ceux qui sont partisans du vrai front uni-
que, savent s’attaquer impitoyablement au mal et
savent profiter de l'occasion pour faire compren-
dre ce qu'est véritablement le front unique, la
Fédération de la Nievre, aprés une crise inévita-
ble, sortira de 14 épurée et pius forte, i

L’autre application du front unique dont je veux
parler eut lieu & I'occasion du 1 Mai, dans la
Loire-Inférieure. Sur la proposition de nos cama-
rades communistes, & Nantes, les syndicats ré-
formistes et les syndicats unitaires décidérent une
manifestation commune. Au cortége participérent
3.500 ouvriers. Les chefs majoritaires voulurent
disloquer prématurément la manifestation. Nos
amis proposérent 3 la foule de contiruer le dé-
filé. La proposition fut acceptée d’enthousiasme.
Les chefs réformistes apparurent & tous les yeux
comme trainés & la remorque d'une manifesta-
tion qu'ils avaient cherché & écourter. Qu'a ‘perdu
& cela la I'édération Communiste de la Loire-In-
férieure et I'Union départementale unitaire ?

J'ajouterai & cela que la Fédération de la Loire-
Inférieure, dont le Comité fédéral a toujours été
partisan de la tactique du front unique, est une
de celles qui n'ont & aucun degré été atteintes
par la crise générale qui s'est abattue sur I'en-
semble du Parti. Bien au contraire, ses effectifs
ont augmenté.

Les Partis Communistes qui ont déja combattu
les armes & la main pour la Révolution, ‘ceux qui,
par conséquent, seraient les plus qualifiés pour
S’élever contre une telle tactique allant & 1’encon-
tre des intéréts permanents du communisme, sont
précisément ceux qui croient faire avancer le mou-
vement ouvrier dans la voie révolutionnaire en
pratiquant l'unité de front. Et chaque jour qui
vient apporte des faits qui sont la confirmation de
la fécondité de la tactique délibérée par I'Inter-
nationale. Le Parti francais, qui jusqu'a présent
n’a pas ét6 coniraint a la vie illégale et n’a pas
eu I'occasion de prendre les armes contre la bour-
geoisie, va-t-il, par je ne sais quel résidu de na-
tionalisme qui subsisterait encore en lui, croire
qu'l se trouve dans des conditions tellement par-
ticuliéres qu'une tactique éprouvée comme honne
par toute I'Internationale serait mauvaise mour
lui ? Comme le disait excellemment Radek 3 la
Conférence de IExécutif élargi : « Celui qui ne se
croit pas fait du méme métal que les autres, ce-
iui-lA n'est pas un communiste. » Le Parti fran-
cais doit répudier son obstination d’enfant capri-
cieux et gaté. Plutdt que de contempler son nom-
bril, il ferait mieux de jeter les yeux sur le vaste
monde et de faire son profit de toute I'expérience
internationale.

Albert TREINT,
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PARTI POLITIQUE ET SyNDICAT

Qu’est-ce que c’est que la Politique ?

Dans le sens ordinaire du mot, faire de la poli-
tique, c'est chercher 4 influencer par I’intermé-
diaire de I'Etat, I'ensemble de la société.

Mais cette définition est incompléte, Elle est
juste et suffisante pour caractériser la politique
de la bourgeoisie, celle des Partis proletariens
réformistes et celle du syndicalisme réformiste,
mais non pas celle-ci : les courants, celle des Partis
ou fractions révolutionnaires du prolétariat,
syndicalisme, anarchisme, communisme. .

Ces trois tendances du mouvemen{ prolétarien
n'ont pas un caractére politique dans le sens bour-
geois, mais foute leur activité est essentiellement
politique ; elles tAchent de changer complétement
la société actuelle, aussi bien son écontomie que
toutes les institutions.

Clest dans cette signification élargie que nous,
communistes, entendons la politique. .

Nous devons sans relache répéler cette simple
vérilé & nos amis syndicalistes-révolutionnaires

ui, trop souvent, se défendent de toute poli-
tique, se déclarent politiquement neutres, et qut
n’en font pas moins de la politique tout autant
que nous, ef, tout autant que nous, de la poli-
tique révolutionnaire tendant auw renouvellement
de la sociélé.

Si nous arrivions a faire avouer franchement
4 nos camarades syndicalistes qu'ils font — comme
nous — de la politique, il serait bien plus facile
de résoudre la vieille question des relations entre
Parti Communiste et syndicats.

Les syndicalistes-révolutionnaires  s'identiflent
volontiers avec le mouvement ouvrier dans son
ensemble.

C’est & tort. Les ouvriers qui font une gréve
ne soni pas forcément des syndicalistes, encore
moins des syndicalistes - révolutionnaires ; ils
appartiennent & toutes les tendances, mais la plus
grande partie est encore inorganisée. .

Le fait que les syndicalistes font de la politi-
aue. et le fait quils ne sont qu'une partie des

‘ouvriers syndiqués ou en gréve ameénent & se de-

mander queclle est la différence entre eux et les
communistes.

On n’apercoit qu'une seule différence ; les com-
munistes se sont constitués en Parti politique dis-
tinct des organismes syndicauz, tandis que les
syndicalistes-révalutionnaires cherchent & faire des
syndicats Porganisme dont ils ont besoin en vue
de la préparation de la Révolution, .

Et comme ils ont défini leur but final, ils ont —
plus ou moins clairement — géfini leur programme
d'action. )

Les syndicalistes-révolutionnaires font de la poli-
tigue aussi bien et autant que les communistes.
Ils sont une fraction politique du mouvement pro-
létarien.

De quel droit, alors, nos camarades syndica-
listes-révolutionnaires veulent-ils se réserver la
direction politique des syndicats, des gréves et
de teus les mouvements des masses ouvridres ?
De quel drdit s'opposent-ils aux tentatives des
communistes & faire valoir dans les syndicats leurs
idées, leurs méthedes, leur tactique de combat ?
- I1y a en France une singulitre habitude . c’est
d’'opposer I'économie & la politique. On nous
dit que le syndicalisme combat sur un terrain et
par des moyens purement économiques,

Trop de camarades syndicalistes oublient que

I'économie et la politique sont deux choses insé-
parables, que toute la société constituée forme
un ensemble qui englobe I'économie, toutes les
institutions civiles superposées, toute l'idéologie.
Celui qui dit : économie, dit en méme temps :
politique. Pas d'économie qui n'aboutisse a la
palitique ; pas de politique. qui ne soit condi-
ionnée par l'économie. o

Obligé de lutter contire les institutions de I'Etat,
se heurtant 3 I’Etat dans chaque conflit écono-
mique — le syndicglisme aboutit forcément i la
politique. Sa ‘soi-disant neutralité se borne en
somme & ne faire ni politique électorale, ni poli-
tique parlementaire,

Nécessité du Parti Politique Prolétarien

La diversité dans les conditions de vie de la
classe ouvridre engendre inévitablement des diver-
sités dang sa mentalité, certains ouvriers sont
révolutionnaires, d'autres sont réformistes, il en
est méme qui se croient conservateurs. Il y a
les ouvriers qui ont passé toute leur vie dans
les faubourgs des grandes villes ; & cdté d’sux,
des ouvriers récemment arrivés de la campagne ;
il y a les fonctionnaires de I'Etat, les employés
de banque et de commerce, etc... ; 4 la campagne,
les ouvriers agricoles ; il y a des différences en-
tre les ouvriers qualifiés et les non-qualifiés,
entre les ouvriers des grandes usines et les petts
artisans, descendants directs de la petite bourgeoi-
sie, encore touf imbus des vieux préjugés de
leur entourage.

Le prolétariat est en état de perpétuelle méta-
morphose et n'adoptera jamais une idéologie uni-
forme. On distinguera toujours des fractions diver-
ses dont les unes ont pleine conscience de leur
devoir historique, tandis que les autres n’avan-
cent qud pas comptés vers la Révolution,

En face des ouvriers dont la conscience est
nulle ou trés faible et qui agiront plutét sous
Pempire du désespoir qu'en pleine connaissance
de cause, les ouvriers révolutionnaires ont le de-
voir impérieux de former un organisme spécial
susceptible d'accélérer 1'évolution du prolétariat,
un organisme qui détermine 4 la fois le but final
et les moyens d'action : ils doivent, en un mot,
former un parti politique de la classe ouvriére.

Nos amis syndicalistes-révolutionnaires nous
objecteront que c'est au syndicalisme lui-méme
qu'incombent justement toutes ces fonctions.

Cette objection est contredite tout d'abord par
I'expérience des pays germaniques et anglo-saxons
ol des millions d’ouvriers sans parti sont orga-
nisés dans les syndicats, pour atteindre — par
des moyens purement corporatifs — des buts qui
ne dépassent pas le cadre de la société bour-
geoise. Dans ces pays, l'importance d'une orga-
nisation spéciale des ouvriers révolutionnaires se
superposant & l'organisation ‘syndicale, est évi-
dente.

Mais la nécessité du parti politique — comme
nous nommons cette organisation spéciale des
travailleurs révolutionnaires — n’est pas moins
évidente pour les pays latins.

_Prencms la France comme exemple, Le syndica-
lisme francais est un mélange de courants cor-
poratifs et politiques. Les syndicats ne sont pas
des organisations prolétariennes englobant a la
fois des sans-parti, des socialistes, des commu-
nistes, des réformistes, sans parler méme des

P
5
b
¢
'

¥
£
f

i
4



BULLETIN COMMUNISTE 523

radicaux — 1ils ne sont pas non plus un parti
politique proprement dit, ayant un programme et
des moyens d'actions déterminés. Le syndicalisme
frangais est un curieux mélange de ces deux types
contradictoires ¢t il faudra bien qu'on se décide
enfin & résoudre cette contradiction logique.

I1 n'est pas possible que les syndicalistes conti-
nuent de monopoliser les organismes syndicaux
pour s'en servir dans des actlons ostensiblement
politique. Il faut qu'ils avouent enfin qu’ils cons-
fituent une fraction politique, sinon un parti.

Si nos camarades syndicalistes-révolutionnaires
saisigsent la différenge qu’il y a entre parti poli-
tique ot syndicat, la nécessité d'une organisation
spéciale des ouvriers révolutionnaires superposée
& l'organisation générale des prolétaires de tou-
les les tendances s'ils reconnaissent l'importance
du Parti Communiste ayant pour but final I'aboli-
tion des classes et pour moyen transitoire la dic-
tature du prolétariat, le mouvement ouvrier fran-
cais aura feit un grand pas dans la voie de la
clarification, T i g

Les «camarades syndicalistes-révolutionnaires
‘nous aiderons alors & former un parti politique
prolétarien qui soit le véritable guide du mouve-
ment ouvrier.

Nous devons parler trés franchement aux cama-
rades syndicalistes sur tout ce qui concerne ces
questions.

Mais il n’est pas moins urgent que nous cher-
chions a faire du Parti Communiste un véritable
parti ouvrier révolutionnaire qui évite toutes les
déviations auxquelles aboutit le crétinisme parle-
mentaire, lélectoralisme bas ; un parti vraiment
agissant et déeidé, qui soit en contact permanent
avec les masses en lutte, qui combatie et souffre
avec elles ; un parti qui inspire pleine confianece
aux masses laborieuses.

Lorsque ce Parti véritablement communiste exis-
tera enfin, les syndicalistes révolutionnaires se-
ront bien obligés, qu’ils le veuillent ou non, d’en
reconnaitre la nécessité,

H JEANNIN.

« LES LATRINES DU KANT »

Ces messieurs de 'Action Frangaise $'amusent
décidément beaucoup et croient, dur commme fer,
que « ¢’esk arrivé ». « Le lion révolutionnaire n'a
plus, parait-il, quune téte de veau », et l'auteur
des Morticoles e de UEniremetieuse en fait des
gorges chaudes. Dormez, bons bourgeois de Fran-
ce et de Navarre, sur vos deux oreilles : vous
n’avez plus rien & craindre, et M. René Dumas,
ex-gacrétaire du Syndicat de 1'Habillement, na-
guére ‘révolutionnaire, est passé, avec armes et
bagages, dans le camp du Roi |

M, René Dumas était-il un « foudre de guerre » ?
La Révolution a-t-elle beaucoup perdu en le per-
dant, — et le Roi beaucoup gagné en... l'acque-
rant ? Je n’oserais en juger, mais dans la con-
fession que la Production [rancaise a publiée de
cet exce%ent garcon, destiné désormais & f_lgurer
le syndicaliste ¢'Actiok Frangaise, d la suite du
fameux Poublanc (au nom vraiment symbolique),
je releéve une phrase qui me laisse réveur el me
donne quelques doutes sur l'intelligence de notre
héros, qui pourtant fait I'admiration... intéressee
de Léon Daudet. « Quant & I'emploi de la chaus-
sette & clous, de la machine & bosseler, écrit gra-
vement M. Pierre Dumas, il était réservé uni-
quement par les ouvriers révolutionnaires, a des
ouvriers qui ne l'étaient pas. » Mais, délicieux
camelot du Rei, néophyte plein ae zéle, a qui
croyez-vous donc que ces fameux instruments
furent-ils jamais destinés, par hypothdse, défini-
tion et construction, sinon aux ouvriers non ré-
volutionnaires, aux faunes traltres & leur classe ?
Et puisque vous 68tes devenu patriota, en deve-
nant royaliste, je vous demanderai avegc une cer-
taine euriosité & qui vous réserveries, en cas de
guerre, les balles de votre fusil loyal, sinon aux...
antipatriotes, qui refuseraient de marcher & la
frontidre ? La gréve, c'est lg guerre ouvridre, et
un jaune est un traitre — digne de tous les mé-
pris et des exécutions les plus capitales. Je ne
devrais pas avolr & rappeler cette vérits élémen-
taire & un ex-syndicaliste.

Mais passons. Léon Daudet a embouché la
trompette par avance, urbi et orbi, la conversion

e

miraculeuse d'un syndicaliste révolutionnaire
aux doctrines de I’A. F., et, naturellement, il faut,
pour les besoins de la cause, que ce syndicaliste
soit le gargon le plus épastrouillant du monde.
Il y aura plus de joie au ciel pour un pécheur
repenij que pour dix mille justes qui auront
persévéré ; et l'exemple de M. Pierre Dumas est
évidemment... irés édifiant, Mais ce n'est pas cela
qui motive cet article, et j’ai hate vraiment d’en
arriver & ma tirouvaille, car il y a une... trou-
vaille dans cet article de Daudet, une magnifique
{rouvaille, et personne, sans doute, ne l'aurait pu
faire que notre Procureur du Roi si habile & dé-
pister les espions et dont I'imagination est vrai-
ment fertile, abondante et... tout particulitrement
heureuxr de ses mirobolantes découvertes. Oh ! je

suis sir que Léon Daudet a été fort content de .

sa trouvaille, qu’il en a jubilé, qu'il en a ri tout
son saoul tout seul, dans son cabinet de ‘travail,
d’un rire homérique, je veux dire rabelaisien.
Quels sacrifices n’imposerait-il pas a la Vérité
pour faire un bon mot ? Comment résister & 1'ap-
pAl succulent d’une plaisanterife méme... grasse
quand on est une bonne fourchette comme notre
gastrosophe, qui volontiers, comme Fourier. - ac-
cordait g la euisine une place d’honneur dans
I'harmonie sodiale, et la cuisine, n’est-ce pas, ap-
pelle... Te" reste. Elle appelle, men Dieu oui, les
latrines, et sachez done, bonnes gens, qui ne vous
seriez jamais douté, sachez une fois pour toutes
que Karl Marx ne fut rlen que... la latrine du
Kant. C'est, comme je vous le dis en bon francais,
pour qui le pet de Bonnevay et les propos torche-
culatifs de Rabelais n'ont évidemment plus de

‘secrets !

Karl Marx ingpire 4 Léon Daudet un tel dé-
goit, un tel ennui, ce Boche de Tréves, ce Prus-
sien, qu'il n’a pu le comparer qu'a l'autre Boche,
si ennuyeux lui aussi, celui de Koenigsberg, ce
Prussien oriental, l'auteur de la Critique de la
Raison pure, et le ‘grand responsable de ls...
grande guerre. Mais oui — car vous ne I’igno-
rez plus, {'espdre, Karl le pacifiste, le fabricant
d'nn projet de paix perpétuelle, nest rien moins
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e le pére authentique de la grande guerre. Car
gg n‘estp pas Poincar% qui a déchainé le cataclys-
me. c'est Emmanuel Kant ! Cest 14, deso,rqus,
une veérité bien démontrée, un dogme de 1’Actgon
Frangaise, et I'on sait que les dogmes de I'Action

Francaise sont personnes bien... établies, solides

sur patles, imperturbables et.. suffisantes. Eh
bien | parmi ces dogmes superrichement bien fon-
dés et désormais sirs d'une éternité en airain, 1l
y aura celui-ci :que Karl Marx ne ful que..
la latrine de Kant. ) , .
Javais toujours pensé jusquici qu'entre l'es-
prit kantien et I'esprit marxiste, pour tout homme
un peu averti et qui ne se pale pas de mots, meé-
me bons, il y avait un véritable abime. Il ne me
serait jamais venu, je l'avoue, & D'esprit d,e rap-
procher ces deux hommes aussi dxﬁérents 'un de
Pautre que le jour et la nuit, la paix et la guerre,
un préliste et un fils de Méphisto. Il paralt que,
naif, je me lrompais. et que je n'y entendais rien
— et qu'il y & au moins un point commun entre
Kant et Marx : c'est d’étre tous les deux, pour
un gent de leitre et un romancier comme l'au-
teur de Suzanne, horriblement ennuyeux. Et cela,
c’est vraiment un défaut impardonnable, car que
voulez-vous, moi, bon Frangais, bonne fourchetie
et fils du bon vin de France, jaime lire et j'aime
la gaieté. Ne me parlez pas des raseéurs ; — un

- raseur, c'est la fin de tout, eut-il du génie ! Quel

imbécile aussi que ce Marx, qui ne fut vraiment
pas divertissant, ni pittoresque, qui n’eut jamais
de duel, ni d'aventures galantes, qui ne fut quun
bon pere de famille, un bon bourgeois, quoi, et
combien raplapla ! Ah ! parlez-moi plutdt de
Ferdinand Lassalle, un juif aussi, sans doute,
mon Dieu oui, el c'est parbleu dommage, mais
un juif intéressant, pittoresque & souhait, un
homme & aventures, & duels retentissants, un ro-
mantique, un révolutionnaire romantique, dandy,
beau gargon, soignant ses attitudes et ses toi-
lettes, un pére ruffian, mais, je le répéte, si,..
pittoresque ! Que voulez-vous, nous, gens de let-
tres, il nous fau{ des types a meltre dans un
roman, des types qui puissent inspirer un roman-
cier — et quel partj tirer, je vous prie, d'un Karl
Marx et d'un Emmanuel Kant, de ces gens & doc-
trine, engoncés dans leur systéme comme dans
un faux-col, raides et solennels, et ennuyeux,
enfin, pour fout dire, 4 périr. Kant a beau avoir
révolutionné, tel Copernic, le monde philosophi--
que, et Marx a beau avoir révolutionné le monde
ouvrier ; ils furent ennuyeux, vous dis-je, cela ne
se peut pardonner aux... latrines !

Vous pensiez peut-étre qu'un « homme d'or-
dre », un défenseur de la « religion, de la famille
et de la propriété » et, par-dessus le marché, du
classique, aurait préféré un Karl Marx & un Las-
salle, en raison précisément de ses qualités de
sérieux, de la gravité de ses convictions, de la
rectitude de sa vie ! — Mais non, vous n'y étes
pas : un ruffian, comme Lassalle, fait bien mieux
Paffaire de nos conservateurs, qui le considérent
comme peu dangereux, en effet, et facile & ga-
gner, & séduire, & corrompre. Que faire, au con-
{raire, avec ces gens a principes qui font I'incor-
ruptible et dont la franchise révolutionnaire, par
sa gravité meéme, est inaccessible aux facéties
des salons et aux séductions culinaires et fémi-
nines ? Dans notre doux pays de France, le seul
pays du monde ol l'on sait manger et boire, le
pays de la « théologie de Bérenger »n, ol I'on aime
le curé des bonnes gens, un curé qui sait aller au
cabaret et ne damner personne, un curé rabeldi-
sien, les gens & principes ne sont gudre populai-

res. Aussi Karl Marx — ah ! quel nom dur e}
revéche | — ce sale Boche, ce sale Prussien, aux
doctrines rébarbatives, n'a jamais pu étre avalé
par nos Francais, toujours sceptiques, libertins et
gaulois, pas plus que Kant ou que Hyzlt, gens
gothiques, et 1'on sait si Voltaire aimait la gothi-
que ! 11 y a bien eu des Francais pour s’en enti-
cher, mais ce ne fut jamais que par snobisme, le
snobisme des modes étrangeres,

Mais laisssons de cOté ces calembredaines,. qui
peuvent satisfaire peut-étre un - gent de lettres,
mais non un homme sérieux. Au fond de cette
préférence affichée pour un Lassalle aux dépens
d'un Marx, si nous en cherchons les raisons vé-
ritables et profondes, on trouvera peut-étre ceci :
le socialisme d'Etat d'un Lassalle était éminem-
mept susceptible de faire sa partie dans un em-
pire : tendances sociales, comme 1'était celui
qu’avaient fondée les Hohenzollern, et, en fait,
nos socialistes du kaiser, plus lassalliens que
marxistes, ont montré sur ce point tout leur sa-
voir-faire. De méme chez nous, il est remarqua-
ble que Maurras eut toujours pour Guesds, qui
fut lui aussi beaucoup plus lassallien que marxis-
te, une tendance toute particulieére ; Guesde avait
fondé le Parti Quvrier frangais, il fut toujours pa-
triote, et il a fini sa carriére dans un ministere
de la Défense nationale. Voila, comme dit V'antre,
I'explication de la... gravure. On peut gagner un
Lassalle & ’Empire ou au Roi ; rien a faire, au
contraire, avec un Marx, ce révolutionnairé inter-
nationaliste, dont 'esprit revit aujourd'hui si net-
tement dans un Lénine. Mieux, c'est vivant la
Révolution prolétarienne, — c'est le mythe révolu-
tionnaire dans toute sa pureté et sa sublime gran-
deur, sans compromission possible, sans adulté-
ration nationale, et voild peurquoi nos nationa-
listes lui ont voué une haine toute particuliere
et ma foi... trés clairvoyante. 11 faut détruire le
capital ; Georges Valois, 1'économiste de I'Action
Frangaise, a révé d’écrire un Anti-Capital ; 1'il-
lustrateur de la lutte de classes, est, en effet, le
seul obsfacle sérieux au triomphe de I'Union sa-
crée, — aussi... delenda Carthago et @ bas Karl
Marx ! crient de tout leur cceur nos nationalistes
intégraux. Mais nous, révolutionnaires, c'est une
raison de plus pour nous attacher obstinément
& celui qui, avec notre Proud’hon, reste le plus
grand théoricien de la Révolution prolétarienne.
Bt vive Karl Marx ! M. Léon Daudet et tous ces
Messieurs de 1'A. F. paraissent convaincus que
le socialisme est mort, — une antiquaille qui ne
vaut méme plus la peine d’étre discutée et bonne
a4 mettre dans auelque musée. Ces Messieurs
manquent vraiment trop de perspective histori-
que. Ils devraient savoir que ce n'est pas la pre-
miére fois qu'on dit le socialisme mort ; il n’en &
pas moins ressuscifé toujours de ses cendres, tel
le Phénix 11 en est de lui comme du christia-
nisme, dont on a également prédit la mort tant
de fois et qui se porte encore assez bien. Et j'ose
le leur affirmer, le socialisme est immortel ; si
la réaction, comme en 1851 ou en 1871, parailt
actuellement matiresse en France, ce n'est 1a
qu'une apparence éphémére, et puisque Léon Dau-
det aime rire, rira bien qui rira le dernier !
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