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Un congrés de Salle d’attente

(La S.F.Il. 0. 2 Nancy)

e 26° congrés national du parti Socialiste vient
de se terminer 2 Nancy. Il se distingus des précé-
dents en ce sens que la classique motion politique
negre-blane généralement unanime fait défaut.
('est évidemment une perte ; ce parti nous avait
habitués a admirer, dans ses productions littéraires,
cette conciliation des contraires qui se nomme le
galinatias, Aujourd'hui, il renonce méme a ce
moyen supréme d'expression; il ce refuse a avoir
une opinion quelcongue sur les événements p.é-
sents, il cache sa carence politique derriére une
facade « doctrinale ». C'est ainsi qu'il nous érale
une majestueuse déclaration sur le « Socialisme et
Iécole ». Bien que ses auteurs s'en défendent, cette
déclaration n’'est qu'un tissu de lieux communs
radicaux empruntés au vocabulaire rationaliste de
la beurgeoisie francaise du 18° siecl:. « Ni doc-
trine, ni dogme, mais la vérité démontrée et l'ex-
ercice de la raison » y'trouve-t-on. C'est par la
« raison » avec une « impartialité sereine » (sic)

que les pédagogues socialistes enseignent I'histomre
aux fils d’ouvriers. Quant a la conscience de classe
elle ne saurait d’apres ces messieurs se concrétiser
dans la ¢ fragilité de l'enfance » pas plus d'ail-
leurs dans I"Age mfir et sénile car ils en ignorent la
signification. Mais, si nous écartons cette pompeuse
phraséologic pour en arriver aux conséquences ré-
elles du econgrés, nous y constatons le désir des dif-
férentes fractions de e ménager pour l'avenir une
base solide dans I'organisation, et par suite I'impos-
sibilité pour chacune d'elles de définir sa poli-
tique, afin de ne pas dévoiler ses batteries.
L’étsrnelle question de la participation au gou~
vernement est au fond de toutes les discussions, sur-
tout quand personne n'y fait directement allusion.
I.a droite veut le pouvorr en collaboration avec les
vadicaux, sans conditions préalables. Rien ne per-
met de douter qu'elle sache employer la force
contre le prolétariat révolutionnaire, si les intéréts
de I'Etat bourgeois, dont elle aurait la garde,
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Pexigent. La gauche brile tout autant d’arriver a
ce gouvernement tant désiré, mais le caractére ou-
vrier de sa base lui donne de gros soucis. La
crainte du communisme, la terreur d'une réaction
saine du prolétariat contre une aussi honteuse col-

" lusion lui créent un motif de perpétuelle hésitation.

Flle se tourne avec regret vers les pavs voisins la
Belgique, I'Angleterre ot le spectre bolchévik n’est
guére troublant, ol on peut tout se nermettre, Elle
redoute le jour peut-étre proche ou la question sera
posée, Elle multiplie les escarmouches avec les
radicanx dans I'espeir d= le reculer. Sila victoire
trava‘lliste a fortifié la droite dans son audace et
sa résomtion, par contre, le caractére de la situa-

t'~n politique, la composition du Parlement, rens

dent sinon impossible, du moins tré: incertain la
{~~mation d'un nouveau cartel. Ce fait suffit & ex-
pliruer 'inexistence politioue des décisions du con-
arés. Aucun probléme briilant ne permettait aux
tendamces de s’affronter, elles avaient donc toutes
l~s deux intérét a se taire. Une des rares interven-
t*~ns politiques, celle de Blum sur les dettes inter-
alliézs, arriva comme un cheveu sur la soupe et ne
rculeva aucun écho. Le part' *out entier est must
sur cette question si grave : Blum n’est pas bean-
coup plus explicité: : théoriquement il admet le
pric-ipe des dettes, se placant aipsi ré:olument
sur le terrain de la bourgeoisie, mais il se refuse a
ratifier tels quels les accords passés entre une
France militariste et "Amérique, en affirmant
an'une « France démocratiqus et cocialiste » ‘ne
deit pas renoncer & chtenir leur révision. Sa pen-
sé2 contradictoire 1'est beaucoup moins si on la
censidere comme un annel du nied aux partis de
gauche pour eue la France devienne partie in-
tegrante de la Sainte Trinité démocratigue (suivant
I'expresiion de Renaudel) des peuvles Européens
ani ont A levr téte des ministres social-démocrates.
Blum travaille ouvertement a la soumission des
radicaux dans un futur gouvernement 'socialiste
[.a droite les admettrait immédiat:meat sur yn
plan d’égalité, Entre elle et Blum, i n'y a au’une
différence de ton déterminée par les ambitions
nersonnelles et l= caractére lortueux du leade:
I.a droite fut de beaucoup la plus violents contre
I'indiscinline de Boncour et de ses amis. Leur
anglophobia. leur clériealisme le plus vulgaire, Ia
génent considérablement pour ses raprochements
avec les radicaux & Dintérieur et avee les partis
socialistes Allemands et Anglais a ['extérieur.
Comme il fallait .*‘-',V attendre elle mena le comhat
avee sa violence habituelle conire le bolchevisme,
faisant admetire par le Congrés une motion con-
tre la terreur en Russie; mais la seule véritable
manccuvre politique A laguelle elle se livra, ce
fut la tentative de révision des statuts du parti.

['organisation actuelle avec csa représentation
proportionnells des tendance assure le pouvoir
et les places de bureaycrates a la majorité du
centre et de la gauche. En revanche, la dreite pos-
sede la plus grande partie du groupe parlemen-
taire. D'ol, les revendications demandant I'élsc-
tion d’un organisme central par le Congrés en
dehor: de toute tendance, sur la base des ser-
vicss rendus au parti, La prédominance serait ain-
1 autornatiquement donnée aux parlementaires,
aux fonctionnaires municipaux et syndicaux réfor-
mi:tes, tous ceux qui des coulisses de 1'administra-
t'on peuvent en effst rendre des « services » a la
masse cotisante. Certains droitiers auraient méme
voulu une représentation au Congrés proportion-
nelle nen aux effectifs mais au nombre de voix
cbtenus par les fédérations, Toutzs ces attaques
cnt trouvé devant elles, la vicille direction de
gauche solidement unie peur défendre ses pré-
rogatives bureaucratiquss. Elle a remporté un suc-
cés autant plus marqué qu'elle. a mis certes plus
d’ardeur a sauver son avoine qu'a définir ses posi-
tions doctrinales. La droite battue a préféré se
retirer sur I'Aventin, refusant sa part ds responsa-
bilité dans les ciganes dirigeants. [e jour oul on
aura besoin d’elle et ce jour est fatal, elle sait
qu'elle pourra les rémtégrer avec tous les avan-
tages que son petit chantage lui aura permis d'ch-
tenir. A aucun moment, il ne peut y avoir perspec-
tive de scission car seules des nuances morales,
une crainte plus ou moins grande des responsabi-
lités et de la clase ouvriere divisent les deux
fractions. Un nommé Hussel, szcréraire de la fé-
deration de 1'Isére, s'étant plaint de |'effet dézas-
treux produit sur les électeurs cuvriers de la pré-
sentation par Renaudel du rapport sur I'aviation,
Bracke I'’homme de gauche lyi tépondit €n ces
termes : ¢ Quand il a €€ question de I'attribu-
tion du rapport de l'aviation, Renaudel m'a 'fai-t
Iamitié (!) de me con:ulter et je lui ai conselllé de
I'accepter. Pourquei ? D’abord parce qul fal-
lait éviter la nomination d’hommes qui représen-
talent ]a mainmise des entreprises capitalistes sur
I'aviation. Ensuite parce que nous avons sorTE{é a
protéger la vie des avialewrs cipils ef militanes,
obligés trop souvent de piloter des appareils dans
des conditions dangereuses (/1) les aviateurs ont
élé pour beaucoup dans la décision prise sur ':E“_Ic
quastion ». (sic). Veila ce qu’a trouvé le & repres
cantant de Ja pensée Marxiste » dan: le part
S.F.I.O. pour justifier les appérits de ses cama=
rades parlementaires ! Que Paul Boncour vienne
a rapporter le budget de la gueérre, Bracke nous
avertira cue c est poulr défendre la vie des gard?s
mobiles. Toute la pensée de la gauche est 1'65'-‘3“‘3':
dans cette réponse : une hypocrisie larvée, ou se
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coudoient une phraséologie révolutionnaire, et une
attitude conformiste, par dessus tout, la terreur de
montrer clairem:nt & la classe ouvriere ce qu'ils
sont.

Nous avons essayé dans le fatras des discu:-
sions de dégager quelques tendances. Que doit-
on en penser du peint de vue du prolétariat ?

A la grande vacue révolutionnaire de 1920 a
succédé une longue période d'affaissement consé-
cutive. 2 une nouvelle croissance du capital. Les
méthodes de plus en plus coercitives de la bour-
geoisie, la rationalisation avec son abrutissement
mécanique ont affaibli chaque année davantage
la capacité de résistance du prolétariat, lui ont
enlevé toute pensée propre. C'est I'age d'or pour
les prétendus conducteurs du peuple, les politiciens
professionnels du régime pailementaire ; la petite
bourgeoisie, les professions libérales, les fonction-
naires dont on peut dire en France qu'ils fournis-
sent le personnel politique & tous les partis d'ol
qu'ils viennent, s'empre.sent d’encadrer un prolé-
tariat en veilleuse, subtituent sous le nom d’intérét
général leurs intéréts particuliers de classe moyenne
aux intéréts les plus généraux du prolétariat. Ces

classes e:pérent ainsi reconguérir d'une maniere
plus adaptée aux conditions modernes de la grande
propriété capitaliste, le terrain que le développe-
ment de ce capitalisme leur avait fait perdre. Telle
est |'évolution du radicalisme au socialisme parle-
mentaire. Il leur faut pour cela un prolétanat
incrte, un prolétariat qui se détourne de la Révo-
lution et c’est ici que le parti communiste dégeé-
1éré leur est un précieux auxiliaire. Dans la ré-
pugnance de I'immense majorité du prolétariat
pour les méthodes Staliniennes de la bureaucra-
tie et de la gymnastique « léniniste », le socialisme
francais trouve I'atmosphére indispenzable au dé-
veloppement de son poisen réformiste et lénifiant.
T:ls deux lutteurs qui dans la lutte prennent ap-
pui I'un sur I'autre, le défenseur de la bourgeoisie
francaise, et le valet de I'oligarchie soviétique pui-
sent chacun leurs forces dans les ignominies de
'auire. Ce sera au prolétariat, sortant de son som-
meil & la lueur des crises prochaines, de se déba-
ras-er de cettz enveloppe.pouirie qui n'avait pu
croitre qu'a la fayeur de son sommeil. L'smanci-
pation des travailleurs sera I'ceuvre des travailleurs
eux-meémes.

===

Les monvements de masse et la Bureaucratie

Dans les compélitions éleclorales, mendes se-
lan Loules les régles du républicanisme d'exiréme-
anuche, le parti relrouve un hon nombre de voix
Les derniéres élections municipales onl montre
qu'une partie appréeiable de la classe ouvriere
el pelile bourgeoise Lenail & manifester son oppo-
silion au gouvernement d'Union Nalionale en vo-
tant pour les candidats du parli communiste.

Mais dans la' lulle économique et dans la lulle
politique prolétarienne le parti ne réussil a en-
{rainer aucune masse. Il ne réussit méme pas &
g'entrainer [ui-méme. Nous avons signalé depuis
Jongltemps ce fait, surtoul lors des éleclions legis-
latives de 1928, Depuis, c¢ processus n'a fail que
saggraver. La dislanée grandil enlre I'influenee
électorale que le parii conserve par I'intermédiai-
re de sa presse eh l'aclion révolutionnaire qu'il
peul exercer sur la masse ouvriere pour des buls
sirictement prolétariens,

Tvidemment, ce n'est pas seulement la slruciu-
re bureaueratique du parli, sa eorrupltion, son in-
capacilé & la selection, qui en sonl les responsa-
bles. Il faul aussi compler avec les rapports 2¢-
néraux des classes dans la période actuelle, qui
réalisent un équilibre netlement en faveur du
patronat : d'olt la répression sous loutes ses for-
mes, et Pisolement du parli communisle, qui ne
sail pas rester dans la conflance élroile des.mas-
Ses.

1l v a longtemps «qque le parti a complélement
abandonné Loul esprit marxiste dans sa recherche
des lerrains el mdéthodes de lulle; les cireulaires
de I'l. €. et des conciliabules & huis-clos dont les
¢onclusions sont inyposées, lui suffisent. Done, on

ne peut pas slaltendre a ce que, grice a des dis-
cnssions sérieuses dans les organismes cenlraux,
le parli s'orienle vers un vrdi « redressement o.
1l y faudra la pression de la base, e des eircons-
tanges qui obligeront le prolélarial & reconstituer
un parti de lutle marxisle. Actuellement nous
voyons seulement quelgues fonclionnaires déeider
din certain nombre da wmanifestations sans plus
consuller le moins du monde les membres du par-
li. ou méme ln classe ouveidre dans sa géncrali-
6, Gest ainsi gue depuis Ie il iz «e maion voil
sp dérouler une série de manifestations « de mas-
se » gu pelil bonheur, sans eritigue, el dans la
passivitd géncrale. Jelons un coup d'ei]l sur celle
serie.

Le Premier Mai

Le poinl de déparl en esl le Premier Mai. Nous
avons parié de celie journée daus nolre derpier
numéro. Nous avons dit que « celle « journée de
luite » apparul comime une journée daltente dans
laquelle le prolélarial, indifférenl aux hurlemenls
du parti, etourdi par la pression policiére. ful tres
passif ». G'est rigoureusement exacl. Malaré ses
« tous dans lo rue ! » el aulres mots d'ordres de
désarroi, le parti ne ful pas suivi: les syvndicals
non plus : 3 & 4.000 syndiqués seulement qui se
rendaient aux lieux de pointage de lenrs carles
furent disperseés ou appréhendés sans résistance.
Cela, n'ébail -gudre [ait pour accréditer la théorie
e la « radicalisation » des masses, Un flot d'aulo-
eritique révela une fois de plus que la passivilé
de la masse venail de son incormprehension de
« Iimminence des dangers de guerre », du v iy
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raclére de la répression », ele.. Remarquons, enlre
parenthéses, que les dirigeants du parti sen nren-
nent Loujours de leurs échecs au « degré de cons-
cience » du prolélarial ; ils.ne cherchent Das
dans les rapports de classe profonds les praisons
de la plus ou moins grande clavlé de celle cons—
cience. 1ls raisorment non comme des marxisles,
mais comme de vulgaires politiciens bourgeois.

Vincennes

Ensuite vient la journée du 19 mai & Vineen-
nes, desfin¢e a prolester (!) conlre la préparation
a la guerre. Aucun marxiste, auecun communiste
ne peul songer a nier que les Blals capilalistes yo-
constituent leur armement et méme le développent
grice a la lechnique actuelle, en vue de 2ULLTeS
?ulures; c'est I'évidence. Mais ce n'est pas loul de
conslater ce fail. 11 faul Pappuyer d'une analyse
sérieuse des raisons acluelles d'un conflil arné.

Conlrairement au P. €., nous pensons que la
guerre n'est, pas dmminente (imminent a un sens
précis : cela veul dire qu'un événement va éelater

d'un momen! @ Uaulre : or, il y o déji cing ans,

que la guerre esl fmminente) ¢l c¢'est pourquoi
nous pensons qu'il faut profiter du Lemps qui nous
esl laissé jusqu'a ce qulapparaissent les signes jn-
faillibles d'un_conflit’ prochain pour renforcer el
développer Pinfivence prolétarienne révolulion-
naire dans la classe onvriere. Nous préparerons
ainsi d'autant mieux Je role du prolélarial dans
un prochain conflil, sans « protesler », mais en
combattant. Quoiqu'il en soil, le P. G. avait convié
« les masses » & assisler & la manifestalion acérien-
ne de Vincennes. Résultat : 2 4 300 membres du
parti (sur 7 ou 8.000 que comple la région pari-
sienne) g'élaient dérangés. Quelques cris isolés e
quelques arrestalions eurent lieu. Celle fois e'élail
un échec absolu. On fit rapidement le silence des-
sus, el Faulocralique convint, une fois.de plus, que
cel échec monlrail que les masses ne compre-
naient pas encore « 'imminence de la guerre »,

Le Mur

Troisitme manifestation : 1o 26 juin; défilé [y
ditionnel au Mur des Féddrds, Colte fois. In mapi.-
testalion, aulorizée comme de coulume, rasseinhle
un noinbre hnportanl de manifestants. Plu(ol
moins que les années pricédentes, du reste; 15,000
cnviron. Nalurellement la presse du parli gonfle
ol déforme le sens de ee défilé Iradilionnel, e
ce qui ne ful qu'un défilé 1res calme, el sans hy-
garres sérieuses, sans haule slralégie ni conquale
de la rue, 'Mumaniié il une victoire de haufe
lulle, une riposte, enfin (oules les éliquetles ma-
gnifiques dont le jouirnal du parti a coulume de
rehansser n'importe quelle manifestalion, pourvn
que le parli ¥y soit mélé. Celte fois aulo-critique
fdéerita done que les manifeslanls avaient sy pe
sister a la police, conquérir la rue, ol appliquer
In stratégie la plus réconfortante. A nolre avis, il
conviendrail mieux de eonstaler que li nanifps-
lalion élant aulorisée, ef les prescriplions poli-
cieres ayant ét¢é observées (drapeaux déroulés sou-
lement dans e cimelitre, efe..), rien ne s'0pposail
i ce quun nombre aporéciable de parisiens vips.
sent défiler devanl le miur o combattirent les dop-
niers conunynards.

Limoges

Plus récemment, des manifestations violenlog se
sonl produiles & Limoges a Iissue du proees Bura-
laud; le parli les a enlidrement revendiquées, (s
hagarres sonl e fail d'une populalion, ouvriere ef
pelile-bourgeoise, excitée plus ou moing sponta-
némenl conlre un hourgeois qui en avail assis-
siné d'aufres, dont elle réelamait la téte. Celle [pfp
ne lui ayanl pas é4é accordée, la population mani-
fesla violemment, se heurtant brutalement avee
la police, Aussilod 'Huwmanilé et les communistpg
de Limoges, dont Perrin, le secrélaire du parlj.
confondu li-bas comme faux marin de la mer
Noire, déerélent que ces manifestations « map-
quent une élape dans la voie de la lutle direstp
du prolélarial contre la bourgeoisie ». L'envoyg
de PHwmanité écrit que 1z foule a manifesté cono
tre la prison qui « méme avee Baralaud dans
ses murs, esl le symbole de Ia répression ». Ce
sonl la des quiproquos el des mensonges gros-
siers. Celle efferveseence populaire n'avail rien
d'une manifeslalion de ciansse : les puvriers ma-
nifeslaient si bien contre le « symhole de ja
répression » qu'ils réelamaient [out simplement Iy
téte de Baralaud ! Le parli communiste s'esl mon-
tré parliculicremenl opporluniste et dépourvu de

loul sens de classe profond dans celle ocsasion.

Il a monlré, comme nous l'avons éeril cent fois,
gu'il est & la lraine des événements, 4 la remor-
que des mouvements populaires, & la queue de la
démocralie...

Vers le 1 Aciit

Mais loules ces analyses exlraordinaires de
I'fumanité s'expliquent facilemeny par le désir

d’enlrainer « les masses », Loujours de Jexlérieur

a une aclion décisive pour. la « journée inlerna-
tonale eonlre la guerre, le premier aodl. Gelte
journée, qui doil avoir lieu simultanément dans
In plupart des pays d'Europe, a ¢té déerélée il ¥ a
quelques mois & Moscou, d'une maniére purement
bureaueratique. On a décidé que le premier 200t
les masses seronl préles A descendre dans la Tue,
el que leur action eonslifuerait un tournant histo-
rique dans e mouvement ouvrier acluel. L Huma-
nilé se livee & une débaushe (o paperasserie i
ce sujet. Nous ne reliendrons que les articles du
premier juin l.'l‘l]l] 8 juin. pPup exemple, le 8 juin,
on deril (on, cesl-a—dife yn hurcaucrale russe
queleonque) ¢« Nous' avons moniré que nous ne
devons @ aucun prix - copsidérer celle journée
comme une manifestation opdinaire, mais que son
hul ¢st véritablement de réaliser un tournant his-
lorique dans le mouvemen( puvrier actuel. Bn ¢on-
séquence de quol nous devons absolument lui don-
ner une forme de journée de lulle, de gréves, de
manifestations ».

A notre avis, ce href fexte concentre toule
Porientation erronée getuells du P. ¢, Il consacre
la_conduile bureaucralique des mouvemenls TéVo-
lutionnaires @ il déeréle qua tel moment on doit
réaliser un _tournant historique, non a Iinstant
méme (eomme ce fut le ‘cas pour Octobre 1917)
0l on estime 1es rapports de forces propices, mais
plusieurs mois @ lavance, c'est-a-dire i un M-
menf ot I'on D€ peul sayoir ce que sera exacte-
ment le rapport des forces au moment prévus En-
suile il décide que ce « fournant historique » Se
manifesiera par une journée de lulle, de gréves..

e T
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c'esl-d-dire qu'il se prépare a4 ddéeider bureaucra-
liguement des greéves, sans consullation des inté-
ressés, sans objeclif’ capable d'inldéresser les mas-
SCs.

Le mouvement communite doit répudier cetle
allilude prélendument « gauchiste », et qui est
simplement de 'opporlunisme bureaueratique.

Dans le parti, dans la C.G.T.U., les ouvriers
doivent protester conlre celbe taclique pulsehiste.
Ils doivent réclamer une discussion ouverte sur
cos queslions. Ils doivent repousser les manceu-
vres, L'emprise bureaucratique et la pralique des
mouvements de masses sont deux praliques qui
s'excluent. Tous les miljtants du parti, & la lu-

mitre de Fexpérience, doivent se rendre campte
de celn. Plus le parti yeudry eptratner les masses
par des mopyens buz‘cautt‘nl.it]ucs, plus en realité il
contrapiera leurs mouvements #) se relrouvera en
définitive & leur traine. Neog dirigeants ne viole-
ronl pas sl lengtemps impunémenl les lojs fonda-
menlales du marxisme révohitionpaire dans Ia
iutle de plasse. L'expérience aidant, la masze on-
vricre imposera la rdvision de toule Porientation
actuelle de I'L. C. el le progriés vers une lacligue
de combal sans défaillance mats aussi sans ulo-
pies ni bavardages bureauernl lques,

Pierre NAVILILL.

= i

L'OPPOSITION COMMUNISTE ALLEMANDE

Nous avong promis de fournir aux communistes
franeais des doeumenls de premidre main sur le
développemenl du mouvement communiste en Al-
lemagne. La chose esl malaisée — vu l'extréme
abondance de journaux publiés pay les différentes
lendances communistes divergeant du commu-
nisme officiel allemand (celui-Ia, on peul I'appré-
cier par los arlieles périodigues de I'HMumanité).
el I'évolulion pelitique assez rapide'de pes fen-
dances. Nous essaierons nédanmoins, au fur et i
mesure des possibililds, d'en donner ung idée suf-
fisante.- Nos camarades savent qu'en dehors du
communisme officiel, deux tendances prinecipales
se disptilent héritage du PALA. L'une s'est déta-
chée du parti en 1927, avec les anciens dirigeants
« gauchistes » du P.C.A., Ruth Fischer, Maslow,
Uphahns ; elle a éréé le Léninbund dont Urbahns
est aujourd’huil le senl chef, Maslow et Ruth Fi-
seehr s'détant conlenlés de la polilique ds eapitu-
lalion & oulrance, facon Zineview. Dans I'ensemble,
le Léninbund, qui publie la Paline des Komamnatnis-
mus hebdomadaive el la Velkswille tous les deux
jours, s'est ralljé aux idées défenduas par l'oppo-
silion russe de gaucha ot parficulitrement par
Trotsky ; il est direclement issu des padres de In
holehevisatipn de 1024-25, el congerve sur lgs
problémes (i mouvement révelutionnaire alle-
mand 'atliluds gni cavaclérisail ses membres en
1023-24 dans leup lutie contre la Centrale hrand-
léprienme.

L'autre est connue sous le nom d'opposition ade
droile», on hrandlérjienne. Blle s'est  délachée
du parti, qu'elle eherche aujourd’hui & eonqudé-
rir, de l'exlérieur et de P'intérvieur, seulement en
netobre 1928, au moment de 'affaire Thaelmann-
Witlpef. Elle posstde aujourd’hui 8 organes rd-
sionaux dont le Gegen den Strom h Berlin, el
rompia dans ses rangs un grand nombra apeiens
Sparlakistes. Blle a jusqu'a présent surtoul pom-
haliu sur une plate~farme nationale, noiw ly ve-
aépféralion dn parti communisle allemiand,

Oes deux tendanees, de eonfenu, e passg el
davenir tres inéeaux, sont en profonde dvolulion
el il nous parait vain de statuer tvon rapidemant
ot définitivemenl sur Jeur orvientalipn. T1 esh in-
rontestable que. dane la earence nersistapte dy
P.AL. chacune gorrespond & oun eeplain mouve-
manl réal e In elnsse ouvridre, Mpls justemen!
pour celp, fustemenl papree que le vroletariat pl-
lemand, aceulé d une situation misérable el pour-

‘vu d'une tradition révolutionnair2 réconte, en esl

i rechercher, sous la pression acerne de la honr-
aegisie, seg posilions d‘allaque. filures, nous de-
vons npus altendre encore & des grands change-
ments, que npous sutivrpns du plus pros quiil seeq
possible.

Ha L
¥

Pour eommencer, npus publions quelques élé-
ments d'uneg polémigue récente au cours de la-
quelle les deux tendances ont nréeisé certains de
leurs poinls de vue,

['oppasition brandlérienne tint le 15 mai un
meeting eontradictoire an sujet des réeentes dlpe-
lions de Saxe el des jourpdes du premier mai. Ur-
bahns et d'antres membres dp Léninbund ¥ ap-
portapent la contradiction, s donndrent de catie
réunjon un comple rendu paru dans la Volkswille
du 17 mai. C'est b ee comple-rendu que Gegen den
Strom répondit dans Dartiele que nous publions
ci-dessous, réponge & laquelle ln Volkswille riposia
i nouveau. Quoique brefs ges deux aricles np-
porlent da précioux dléments d'appréeiation. Nous
publions d'autre part un article de fond de |a
Valkswille contre un artisle de Thalheimer qui
visait In pelitique « extréme-gauchiste » du Lé-
ninbund. Mieux gue de vagues appréeiations ces
articlns renseigneront nos camarades. Ulldrieure-
menf nous indigquerons ce qui selon nous, esl e
majlleur des tendanees en question, at par on elles
satisfont — ow non — an hesoins actuaels du mou-
vement, communiste international.

Reéponse
a Urbahns

Dans e Folkswille Urbahns raconte toutes sertes de
choses & prapps de la « faillite » de la réunion brandlé-
vienne. Il dit gue les gens du [éninbund ont repoussé
J'attaque de Brandler a Berlin. Nous copseillons a Ur-
bahns et 3 ses amis de ne pas suivre Vexemple du C. €.
et de ne pas se vanter de succts gu'ils n'ont pas obtenus,
Urbahns a eu la parole dans notra réunion, aussi bien
qu'un adepte du C. C. Paurait obtenue s'il étit prét
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a discuter calmement. Il est vrai qu'Urbahns a abusé de
cette liberté de parole. Il a parlé de touies sorles de
choses, sauf du sujet de la soirée qui était les élections
en Saxe et le Premier Mai. La raison pour laguelle il
ne I'a pas fait, est trés simple. Il n'a rien a en dire. Il
avoue lui-méme dans son journal que la erilique que fit
Froehlich de la ‘tactigue du C. C. le premier mai est
tout -a fail juste. Ce qu'Urbahns apporte comme proposi-
lions positives est un mélange confus de mols d'ordre de
I'Opposition et du C. C. La situation d'Urbahns est ‘ras
précaire. Un nombre de plus en plus grand de ses adhé-
rents reconnait quil n'y a pas d'autre politique commu-
niste pratique possible en Allemagne que celle de la soit-
disant droite Mais si Urbahns voulaii admettre cela il
faudrait qu'il se détache de son passé ullra-gauchiste,
Clest parce qu'il évite d'aborder les questions allemandes
pour masquer la faillite idéologique compléte du Lénin-
bund, qu'il nous fait l'objection équivalente que nous
évilons d'aborder les questions russes.

ous lui répondrons ici une fois pour toutes pour que
la prochaine fois que nous nous rencontrerons dans une
réunion publique, il n'ait plus de prétexte déluder les
questions allemandes.

Nous étions et sommes des adversaires de la politique
de Trotsky. Vous étes donc pour Staline ? demande
Urbahns. Absolument pas. Il ne nous esi jamais venu i
I'idée d’approuver tout ce que fait Sialine, surtout pas
I'administration de son appareil bureaucratique, ni sa p-
litique du Comintern. Mais la politique de Trotsky méne-
rait |'union soviétioue au bord de 'abime et augmenterait
le burcaucratisme encore ‘davantage.

Afin d'éluder les questions pratiques de la polilique
communiste, Urbahns s'est caché derriere la théorie dy
socialisme dans un seul pays. Cette théorie joue pour lui
a peu pres le role du péché originel. Et voyez, nous autres,
brandléricns, nous avons aussi commis des péchés. 1l nous
semble que toute cette polémigue autour du socialisme
dans un seul pays ne valait pas le papier qui a éé noirci
a son sujet. La discussion a éé menée d'une facon pure-
ment scolastique des deux cotés, Les deux partis, Staline
de méme que Trotsky ont mal posé le probleme. Mais si le
probléme a un sens quelconque, alors Trotsky a tor. La
question de la construction du socialisme n'est pas une
question purement économique. Clest une question pol -
tigue. La base essenticlle de la construction du socialisme
est la dictature du prolétariat. Eit & l'inverse, la dictature
du prolétariat ne peut exister que si elle se crée une base
économique, c'est-a-dire si elle construit le socialisme,
La question n'est pas : « Peut-on consiruire le socialisme
dans un seul pays ? 5 Elle est : « La dictature du proléia-
rial peut-elle s'affirmer dans un seul pays ? » Il est
évident qu'on me peut pas répondre a cela d'une fagon
affirmative pour tous les pays et pour tous les temps. Sj
e capitalivne ne se trouve pas, dans le reste du monde,
dans la période de déclin, mais dans une époque d'évo-
lution, alors une dictature du prolétariat ne pourra pas
se | maintenir dans un seul pays, Méme dans un pays
comme |'Autriche, la Bulgarie, ou la Hollande, la dic-
tature du prolétariat ne peut pas saffirmer isolément,
Pour _]fl Russie aussi, les menchévistes ont contesté celte
possibilité, en donnant comme raison que le prolétariat
russe €lail numériqguement trop faible. [Lénine s'est tou-
jours élevé contre cette opinion et a déclaré que la dic-
tature de prolétariat pouvait trés bien s'affirmer en Russie
malpré la faiblesse numérique de la classe ouvritre, i
condition que le prolétarial poursuive une politique juste
en face des paysans travaillenrs. Et, dans cette question
Trotsky s’est tout & fait trompé. ,

Que cela suffise & Urbahns pour le moment. Mainie-
nant nous attendons de lui qu'il nous donne une réponse
claire et nelte au sujet des questions pratiques de la po-

litique révolutionnaire en Allemagne en général, et de
nos propositions en pariculier. Constantinople est un
ties beau pays, mais peut-étre Urbahns hxera-1-1l un
jour ses regards vers une contrée moins élo.gnée.
Urbahns sait fort bien que le Léninbund, avec sa po-
litique actuelle, ne vivra pas longtemps ; ce que le Lé-
ninbund fait aujourd'hui.est un vacillement entre la po-
litique de 'opposition et celle du C. C. ; Usbihns a
souvent exprimé a 1'Opposition cetle reconnaissance idé-
ologique et politique, en lui offrant le « bloe sans prin-
cipes ». Le camarade Flausen lui a clairement 1épondu
que nous n’y pensons pas, De la clarié, un réglement
de comptes critique ayee Je passé — voila le scul chemizn
sur lequel les ouvriers d'ultra-gauche peuvent avancer.

Gegen den Strom.

Réponse
a Brandler

Le « point de vue » de la droite
dans la question russe

Dans un article ,intitulé « Réponse a Urbahns » 1'or-
gare brandlérien «Gegen den Strom» (Contre le Courant)
parle de noire compte-rendu (qui n'est dailleurs pas d}J
cam. Urbahns personnellement) de la réunion brandlé-
rienne du 15 mai, et profite de I'occasion pour polémiguer
cenire le Leninbund en général et contre 'exposé qu Ur-
bahns fit dans cette réunion, en particulier, Comme l'ar-
ticle touche a des questions politiques imporiantes nous en
parlerons plus longuement qu'il n'eut éé, autrement, né-
cessaire.

Tout d'abord la feuille brandlérienne affirme qu'Ui-
bahns aurait abusé de sa liberté de parole en parlant d¢
tout, exceplé du sujet de la soirée. Ce reproche, il faut le
dire, est extrémement naif. Nous voulons admeitre, en fa-
veur des droitiers, qu'il n'est pas sincére. Ou aiors, LN
brandlérien croil-il vraiment qu'on peut disculer des élec-
tions en Saxe ou des événements de Mai, sans aborder ies
fauies de la politiqgue du P.C.A. .cf par la les quesiions
fondamentales de la politique allemande ¢t internationale

Ce qui rend le dit article de « Gegen den Srom'
plus intéressant c'est qu'enfin le point de vue — dans la
mesure ol on peut appeler cela un point de vue — du
groupe Brandler au sujet de la question russe y est expost:
Pour ne pas donner a penser que nous voulons cacher
a nos -camarades la concepiion brandlériennc sur cete
question internationale qui est la plus importante, nous
reproduisons ici lextuellement ce que répon | Brandler
« une fois pour toutes », dans cet article : I3

« Nous étions el sommes des adversaires de la polili-
que de Trotsky. » « Vous étes donc pour Stalae 2 » de-
mande Urbahns. Absolument pas. 11 ne nous est jamals
venu a l'idée, d'approuver ltout ce que fait Staline, surtou!
pas l'administration de son appareil bureaucratique ni $2
politique du Comintern. Mais |a polilique de Tro'cky mé-
nerail 'Union Sovieiique au bord de 'abime et augmente-
rail le bureaucralisme encare davantage. ¢

Afin d'éluder les Questions praliques de la politique
communis ¢, Urbahns s'est caché derriere la théorie du so-
cialisme dans un seul pays. Cette  théorie joue pour
lui & peu pres le véle du  péché  originel ¢
théologie. Fi voyez, nous aulres, brandl¢ -
riens, nous avons aussi commis des. péchés, Il nous semble
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-
que loule celle polémigue aulour -de la théorie du socia-
lisme dans un seail pays ne valail pas le papier qui a été
noirci & son sujel. La discussion a €1é menée d'une fagon
purement scolaslique des deux coétés. Les deux pariis,
Staline de méme que Trolsky ont mal posé le probleme.
Mais si le probléme a un sens guelconque, alors Troisky
a tocl. Lo question de la construction du socialisme n’est
pas une question purement économique. C'est une ques-
tion polilique. La base essenticlle de la consiruction du
socialisme esl la dictature du prolétariat. Et a l'inverse,
a dictaure du prolétarial ne peut exister que si elle se
crée une base ézonomique, c'est-a-dire, si elle construit le
socialisme. La question n'est pas : «Peut-on construire
le socialisme dans un seul pays 2 » Elle est : « La dic-
lalure du prolitarial peui-elle saffirmer dans un seul
frays 2

Nous veilii renseignés. L.a question est mal posée. Mais
permettez, chers camarades, peurquoi ne l'avez-vous pas
mieux posée ! Pourquoi, pendant toutes ces années oil
dans I'internationale Communiste, 1l s'agissait de répondre
a cellte question mal posée, avez-vous défendu la réponse
encore plus mal posée par Saline el aidé a exclure de
I'LC. quiconque osait émeltre le moindre doule quant a
la justess: de la 1éponse Stalinienne ? Peut-&re nous
donnerez-vous a celd une réponse claire.

Il faut retenir en tous cas que Brandler ne se déclare ni
« pour Troisky » ni « pour Staline ». Mais c’est juste-
ment la ce que nous ,communistes de gauche, reprochons
aux brandlériens : a savoir que dans la question russe il
ne prennent pas d'atlilude claire. Nous faisons en cela
tout i fait abstraction des noms de Staline, Trotsky, etc.
L’essentiel est qu'en tant que communiste on doil prendre
position ervers les forces de classe qui sonl représentées
par ces noms. Les brandlériens ne 'ont jamais fait jusqu’a
présent, ils ne le font pas plus aujourd’hui, ils n’ont réel-
lement aucun peint de vue a ce sujet. Ils croient pouvoir
faire de la politique ouvriére allemande en tournant au-
tour d'une des questions les plus importantes de la lutte
de classe ialerna ionale, la question de la position actuelle
des classes en Russie ot de la question de la répercussion
de la politique de Staline sur la lutte de classe proléta-
rienne hors de Russie. La théorie de la consiruction du
socialisme dans un seul pavs est étroifement lide a la
question de la perspective de la révolution mondiale. Ce-
pendant les brandlériens pensent aue cette discussion « ne
vaut pas le papier qui a éé noirci & son sujet. » Il ne
font, par la, que prouver c¢ gue nous, communistes de
gauche, avons toujours dit : que foufe Uattiinde des droi-
tiers relalvement & I'Allemagne esl exactemen! aussi na-
tionalement bornée, pour pe ras dire « socialiste-natio-
nale », que Uest celle de Staline el du P.C.R. relative-
ment a la Russie. Brandler dit : La question n’est pas :
« Peut-on construire le socialisme dans un seul pays 3 »
La question est : « La dicta ure du prolétariat peut-elle
s'affirmer dans un seul pays » » Brandler répond affir-
mativement a cetle derniére question. Nous y {épona‘ons
négalivemenl, parce qu'elle «st, pour nous, identique a la
question de la construction du socialisme. Nous nous an-
puyons en cela sur Lénine, qui a toujours affirmé, que la
révolution russe §¢croulerail si elle n’élail pas soutenve
par lg révolution dans d'autres pays. Parmi beaucoup de
citalions qui sont a notre disposiion en voici toujours
une :

« Naous ne vivons pas sculement dans un état mais dans
un susteme d'élals. el l'exislence de la république soviéti-
que esl inimaginable a la longue a cété des élals impéria-
listes. En fin de compte l'un ou l'aulre sera vainqueur. »
(Lénine en Mars 1919. (Euvres complédes, vol. 15, p. 102
en russl‘..)

Brandler reproche & plusieurs reprises, au Leninbund
de ne pas pr:'l!rlrt' [msilinn dans les questions allemandes,

el de n'avoir rien a dire au sujet des élections en Saxe
et du Premier Mai. Constantinople est ceriainement un
beau pays, mais il faudrait qu'Urbahns fixe un peu son
attention sur des contrées moins éloignées.

Voild qui est bien dit !' Pendant cing ans les brandlé-
riens éminents ont été en déportation a Moscou, qui n'est,
parait-il, pas un beau pays. Pendant 5 ans ils ont été les
speclateurs d’une politique de I'LC. qu'ils jugeaient &tre
nuisible. Allons, consolons-nous. Les chals de droite
échaudés, craignent le feu, ils sont devenus sages et pren-
nent position dans les questions russes et dans les questions
internationales qui y sont liées. Mais ils n'ont rien a en
dire parce qu'ils n’ont pas d'opinion & ce sujet. Et dans
les domaines moins éloignés ? Le P.C.A. a eu des élec-
tions en mai. Le P.C.A. n'a rien su dire pour apprécier
le résuliat des élcctions. Les brandlériens se sont tu dans
le P.C.A. Le léninbund proposa ua programme d'action
(Volkswille du 30 mai |9£8.} Un an apres, les brandlé-
riens constatent que le Léninbund n'a rien a dire au su-
jet des questicns d’Allemagne, En Allemagne 1l y a des
Juttes éc.nomiques. Le Léninbuad a fait depuis longtemps
des propssiticns concréles pour diviger ces luttes ¢t pro-
pose de les discuter, Le P.C.A. a complitement fait dé-
faut dans ccs luttes. De méme les hrandlémens dars le
P.CA. et avec lui. Le P.C.A. a-men une campagne
contre le croiseur-cuirassé, il 1'a mené d une fagon paci-
fiste et opportuniste. Les brandlériens la menérent aux
c6tés de la clique Thaelmann. Le Lénmbund a fait dans
celte campagne des propositions p.llli‘l;ut‘:ﬁ concréies, a
proposé au P.C.A. un programme d'action particulier.
{_es brandlériens n'en savent rien, car a ce moment Sta-

line et Thaelmann les tolérent encore.

Cependant les brandlériens affirment que nous n'avons
pas pris position dans toutes ces questions allemandes.
Mais d’autre part ils affirment que le P.C.A. et Losom-
sky lui-méme ont repris des mols d'ordre du Léninbund.
Cela ne les empéche nullement d’écrire maintenant dans
« Gegen den Strom » que nos mots d'ordre sont « un
mélange confus de mots d'ordre de 1'Opposition et du

S

Ces réflexions suffiront pour aujourd’hui. Nous saisirons
encore souvent l'occasion de parler d'autres questions po-
litiques des contrées plus ou moins proches ou plus ou
moins ¢éloignées, et nous ne doulons pas que l'opportunisme
brandlérien en perdra le souffle...

Volkswille.

el

Le Léninbund
et Trotsky

La lettre de Trotsky au sujet des rapports du Lénin-
bund avec notre opposition, lettre qui a paru d'abord dans
Gegen den Strom, puis dans le N® 60 du Volkswille, a
poussé cel organe a entamer une f:liscus:;ion selon la ligne
indiquée par gTro'.sky. Dans l'article suivant nous parle-
rons de celte discussion, d'abord parce que cela montre,
comment le Léninbund (et non seulement celui-ci, mais
I'Opposition de « gauche » en général), & cause de sa
soumission aveugle a Trotsky dans les questions russes
aussi bien qu'internationales, est toujours enirainé dans
des impasses répétées et condamné a la siénlité. 1l apparait
d'autre part que ces gauches, lorsqu'ils suivent leur pro-
pre raisonnement, arrivent réguliérement & des résullats
bien plus sensés ; il en est ainsi en ce moment pour la
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questian de la politique syndicale communiste, pour ['ap-
précietion de l'acton du parti lors du premicr mai (ol
l'on ne voil zlors rien de gauche ou. d'ultra-gauche, mais
quelgue chose de « droile » clest-a-dire une ligne com-
muniste juste, bien que parfois avec quelques sauls dans
1e vide).

La soumission sans critiquz & 1'Opposition trotskysie
n'est, en derniére analyse, que la dermeére élape des rela-
tions sans analyse que les communistes hors de 'U.R.S.S.
ont avec la direction de ['Iniernaiicnale Communiste,
c'esi-d-dire, avec la direction du parli communiste de
I'URSS. Les officieux suivent-ils aveuglémenf et lache-
ment la direction dominante du moment dans la divestian
du P.C. de I'Union sov:é ique, lcs gauchistes inlematio-
naux suiveroat lcut aussi aveuglément i Opposition ef leur
direcives du moment dans les questions russes et inter-
nationales. Bi celle dernibre altitude prouve incontestable-
ment plus de caraclere et de fermeté, politiguement c'est
cependant la méme relalion dépourvue. de critigue, bien
quavee des indices conlrgires. Mais une chose esl elaire
aujourd'hui, c'est que les partis commun'stes en dehors de
I'U.R.S.8. doiven: apprendre & wvoir par leurs propres
yeux et & lenir sur leurs propres jambes. Cela ne signifie
nullement une sous-estimation de l'imporiance qu'a 'Union
soviétique pour le mouvement communigte internatisnal,
ou de l'indifférence envers les questions russes. Clest jus-

“tement le eontraire. /I ne peut étre question d'une influence

sérievse o précieuse des partls communisies & U'exlérieur
de VU.RSS. sur les quesiions russes ainsi que surela
direction de I, C,, que si celle influence eil basée sur
un jégenent indépendant. Le simple écho de la majorité
du moment ou de ['Opposiion du P. C. de 'U. 8. est
sans valeur ef sans importance. Ce qui’ devrait dislinguer
le peint de wue des pariis communistes a I'extérieur do
I'U.R.S.8. a I'égard des questions russis ce n'est évidem-
ment pas le fait qu'ils sous-es iment les questigns mais que
leus poini de vue est différent, ce qui est d'autant plys
imperiant et indispensablé que los camarades russes eux-
mémes étant donné leur siluation, ne peuvent pas se for-
mer de point de vue différent, Ce pont de vue différent
c'est la posilion prise a I'égard des questions 7usses sous
l'angle du mauveineni révoluiionnaire i sor la luse des
expériences révolulicnvaires dans chague pays. Sur ecele
base seylement le point de yue russe peut élre compléié e
vne posilion uéri‘able, large, interna‘ionale, élre réaliste
envers les quesiions russes. g

Cete tache indispensable cst nussi bien saciifiée par la
soumission sans criligue des gauches envers l'opposition
lrotskyste, que par lallilude fles officiels. Dans un cas
comme dons l'autre Je résyliat est la sj:i;g}r&mano;] du
mouvemen. epipmunisle- uatinnal gt in'-cmﬂiiﬂa‘-ﬂl AUX -
téréts fmr:iion::'.l momentanés ou aux mancuvres fraetion.
nelles de tel ou tel gronpe du P.C. de 'U.R.SS.

Ainsi est-il caragléristique pour loulcs lés opposiions
de gauche que |e§ guestions i moyvement communiste
de leur pays qui déivent former la base de la maluration
de lenrs parlis, sont refoulées par les ques tons russes du
moment, Erg effet, jusqu'a ce jour, toule opposition qui a
siivi la voie de Trotsky a €€ conduite dans le désert, ot
ruinée. Cela ne tient pas spécialement @ la personne de
Irotsky, mais & P'utilisation de « l'unité de mesure » qui
est cai[f: de la fraction ultra-gauche russe au motyement
communiste des autres pays, Si le Léninbund persiste dans
son atitude soumise envers l'apposition russe, il peut s'at-
tendre & eos tours étranges et dangerevk. On sait que le
groupe trolskyste an U.R.S.8. Radek et auelques autres
zont contamings et se rapprochent ouverterient de Staline.
Par conséguent 'attitude de ce groupe edyers les divec-
tions & lintérieur du mouvement communisle internatio-
nal, changera, et le Léninbund se demandera : « On
faut-il aller, petit idiot que je suis ? » Ce qu'une felle

allitude a de contradictoire, ,d'inten.ile, d'insensé, szule
aux yeux.

Pour le moment, le Léninbuns, aiguillonné par la
letire de [roisky, repread la lége...e de la gauche sur
Uctobre dans sa forme la plus assurde, ¢’est-a-dire indi-
quant gqu objectivement touics les ciiconsiances se pre-
taient & la'prise du pouveir et gue scule la direction du
parti a fait défaut en oclobre Y23, jamais la prewve de
celte affirmation, quon” ne peut fonder que sur uae ana-
lyse approfondie des rapports de classes en 1923 n'a
sculenient &€ tentée, ni par froisky, mi par ses adora-
teurs. Lis se contentent de répéter une affirmation ; tandis
que fes faiis économiques et politques qui prouveni la
contraire s'amoncellen. aujourd hui. L argument que jus-
qu'd la conférence de Chemumiz la direclion dalors se
trompait sur la situation véritable, n'est naturellement pas
un argument ; il ne peu. pas remplacer 'anaiyse véritable
de la situation objecyve d'zlors. Nous, les « droiliers »
w'avons pas le moins du monde & craindre une teile ana-
lyse. Nous avens déji fourni du malériel effectif considé-
rable & ce sujet, et il y cn aura encore. Cela n'est
évidemment pas possible dans un ou plusicurs ar.icles de
journal ; cela sera fait avec lcs déialls nécessaires.

Resservir la Jégende d'Octopre est digutant plus dan-
gereux aujourd hui que l'action du parti pour le premier
mat fournil des argumenfs nouvea:x el décisifs prouvani

que l'idée sclon laguelle le par, indépendamment des .

rapports de clagses véritables n'a qu'a vouloir pour pou-
voir entrainer la classe dans son ensgmble pu dans sa
mejorité, mel en réalité le parii dans l'impossibilité com-
jtete de luticr ou bien le feite dans des aventures pul-
schistes. L'action pour le premier mai fournit la prenve de
la seconde partie de celte phrase. S'il 3 ayait eu dans le
parii el dans I'l. C. une discussipn véritablement appro-
tandie d'Uctobre 1923, une discussion basée sur les fails,
alors la faillite de I'acion pour le premier mai n'eut pas
éié possible. On voit chague fois micux que sans unc
clarté théorique compléle sur les propres actes du parti
dans le passé, un eours juste et sfir du parli est impossible,
de méme qu'il est impossible dans ces conditions, de
remplir les tiches de la révolution dans n'importe quel
Hays Lo 5
iin méme temps le Léninbund reprend la légende créée
par Cleschlre @ Yépoque selon Jaquelle les « drpiliers »
auraient adopté une ligne pour la scizsion dans les syndi-

cats, tandis que la gauche aurait combaltu ¢ liquidé cette.

attiude. 1l ¥ a cerlainement un progrés, si aujourd'hui les
gauchistes, comme des cha{s‘échaugés, repoussen. la eré-
ation deo « syadicals révolutionnaires » indépendants, mais
pour ce qui concerne le passé, les faits parlent un ian-
gage bien assez 913{“ Ces feits seront yassemblés ici-

Ce rumassis de légendes doit éire anésali, noy pour de
simples. raisops damour-propre, mais parce quiil enfri/e
le chemin vers T'avenir, la délivrance des erveurs. bt

Avant le premier mai, le Léninbund a fait des crii-
ques et des propositions qui somt au fond en accord ayec
les notres. Nous nouvs en réjouissons. Mzis si gprés 1'a:-
tion du premier mai il propose simultanémen: le quuP,-‘i-"
force ultra-gauchiste de’ démonstrations armées dans 1'¢s-
prit de Heinz Neumann et de Remmele, et I'établisiz-
ment de la milice, cela ne fait que mon'rer clairement ,1‘35'
contradictions confuscs dans lesquelles se meut le Lénmn-
bund. /

Pour sortir de ces contradictions, il faut a la fois se
libérer des propres Jégendes de fraciiop et de Ja soumis-
sion et du mangue de liberté en face de Vopposition russe
ou d'une de ses fractions, Si le Léninbund n'est pas ca-
pable de se libérer de ces chaines qu'il sest lui-meme
forgé, il restera unc secte et 'me trouvera jamais la Vole
vers la large route du mouvement de masse communiste,

A. THALHEIMER.
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Politigue
de Légendes
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Nous avons constaté i plusicurs reprises, qulil v a
qielyues obstacles sur le chemin que la drotte doit par-
courir pour recenquerir le parti. Ces obsinelts énient déja
grands lorsquiis sé trouvaent dans les propres rangs' des
.Lrandlériens et empéchaient leur char o assaut d'ader a
Iz victoire. Mais ce.a pouvait aller & peu pres, tant que lout
&¢ passail dans 'ombre, cela pouvait passer plus ou moins
mapery. Mals depuis que le Léninbund a fait la lumiére
nécessdire, ccs obslacles deviennent de plus en plus désa-
gidables. Ce ful le cas lorsque les bBrandlésiens commen-
céren. a tuller pour la démocraiie intéricure du parii,
meis oublitrent de firer les condéquences, c'est a dite ae
luiter coatre les hannissemenis, ics emprisonnements et les
déportaiiorigshurs de la IXussic. Le silence complel en face
des méthadss de fa fracion S alinienne: contre l'opposi
lion russe, le fait que la iraction Brandler n'a pas bougé
un doigl en faveur des dépories ot wa ricn su dire au su-
jel de Uexpulsien de ¥ rofelsh montreut nectement la valcir
de la reverdization de la démocratic iatérictre du parii
de la rart des dreilicrs: (11 &tait grolesque de voir uns
des fewlles brandlériennes écrire avec un sans-géne admi-
rable cette phrase & la fin d'un comple-rendu sur le ve-
fus du dreii dasie pour Trotsky on Allemegne : 1'Op-
pesition fut seule & intervenir en faveur de rotsky.)

L'orgitte brandlérien ceniral veut sans doute appliquer
maintenant une méhode semblable vis-a-vis des constata-
tions du . Vollswille sur les légendes brandlériennes.
Dans le dersier numéra A, Th. (August Thalheimer
terte une vague polémique contre le Vollswille ¢t le Lé-
ninbund. Il ne faut pas satendre & grand'chose ! Nous
comprenions fort bien qu'une explication dans un do-
maine ofr les falts parlent un langage aussi clair, est
désagtéable. Mais cela ne sert certainement pas & ap-
porter la clarté dans lés rangs cuvriers, s, au lien de
prendre posiiion ef de répondre objeciivement & des ques-
ticns et a des fai's, on essaye de desquiver au moyen de
mianceuvres de diversion et de pelitiqie de cache-cache.
A. Th. a un grand talent pour cela. Mais aussi accom-
pli soit-!, ce talent ne Tui €vitera pas Vobligation de don-
ner une réponss ohjec.ive. Il devra prendre position d'une
fagon concrile, mime si cela est trés désagrénble & cause
des explications qu'il faudra donner dans ses propres
rangs. Il nous aurait été plus agréable dintérvenir dans
ufie explication objective, mais puisque le cam. ;
préfere une aulre maniére, fiotre réponse ne doit pas faire
défaut. .

Notts avions émunméré towe une séric de fails au enjol
de ld « légende d'sctobre de zauche » ainsi qu'a celle de
Ia « légende syndicale n. Qu'ont a dire les drofliers qui
sc considerent cotime les seuls prédesiings d'un mouve-
ment esminuniste ?

. répond par un article dont le titre seul montre
le caractére de la réponse : Le Léninbund ef Troisky.
Nos raoports avee Troisky qu'ont-ils 3 voir avec les faits
énumérés ¥ 'A. Th. voudrait se tirer d'affaire au moyen
de Vaffirmatian démagogigue aue notre discussion avee la
droite se faisait « par otdre de Trotsky » 2 qui nous obéis-
sons aveuglément et gans critique. Il serait inutile de ré-
pondre & de tals « argunients v si cette méthode elle aussi,
ne faisaif _partie «de ce coars de Staline-Meumann, que
Nrandler-Thatheimrer combattent, soit-disan’, si fprement,
A. Th. pasle beaucoun de la nbeessité de juger Tibre-
ment ¢t d'une fagon indépendante foutes les guestions po-

liiques. Vu la démagogic de A. Th. nots nous permet-
tons de rappeler quil n'y a paa du ioul frés loaglemps
que nous, de la gauche, uvons €8 exelu du papli, preaise-
ment pour aveir essayé de prendre librement pactiod en
face des guesitons russes el internationales et gie ¢ élaent
les brandiciicns en douce communion avec les gzens de
Staline-'l haclmann qui ont cherché a empéchsr la forma-
tion d'une opinion en renddnt impossible tquld eriique A
I'n'érieur et & l'extérieur &b parli. 1] vous sicd mel dé¢ nous
donner le conseil de ncus fermer un jugeragat indépen-
dant. :

Ott est votre enilique de la fausse théorie staliniznne de
la « consiruciton du fociatisme dans wn seul pays », ont
est votre position indépendunte et volre critique du déve-
loppement de la réve.ution chinoise, ofi est vo.re opinion
sur la gréve générale cdpglaise ‘et influcnce admirshle
qu'ont cu sur elle les straiépes du Comintern 2 Ol éliez-
vous lorsque nows €lous en lylte poor 1'élaboravisn de
celie question, poyt la ciéaiion dune démocratic ' infé-
rieure du parti 7 Ob édez-vous lorsque nous opposions
des propositions positives & opporiunisme de la direclion
1 haelmann dans toules les questions de la polilique alle-

ymande, depuis la participation avx grandes lutlcs éconc-

migues de I'année dernédre, jusqu'a la campagne conire le
crowseur=cuirassé 7 V'eus avez gardé le slence ; peul-
éire aviez-vous aussi une opinich propie, mais vous lavez
pudiquement cachée dans volre sein. Ces fails ne peuvent
pas @ire niés par l'affirmalion idiole — qu'on nous par-
dgnnc Cc[c Cxp!ﬂ::ﬂiﬂn gUE NOUsS SOIMINCS e85 Sui-
veurs », pas plus que les fanls qui caractérisént volre ié-
gende de la « légende d'octobre de gauche » ne peuvent
€lre niés.

Toute la veive qu'emploic A: Th, dans son asticle ne
peut pas défourner |'ditenion de ces faits. Il écrit

« Le Léninbiind a fait de la critique et des propositians
avant laclion du premier mail qui saccordent au fond
fivec Jes nbtres. Nous aous en réjouissons. Mals si, une
feis I'aclion accomplie; il préconise sunultanézient le coup
de (8% ullra-gauchisle de la démonsiialion armée dans
l'espsit dun N"eumnmt et a'un Remmele, et la proposition
burenient oppertuniste de la milice, cela ne fait que dé-
voiler clairemeént les éantradiciions confuscs dans lesquelles
se ment le Léninbund. » .

Iei cncore on utilise les méthedes courautes du P.C.A.

& oll on ne peut rien objecter 4 la position d'un cama-
rade ou d'un groupe, on invente det légendes. Nous com-
prénons lrés bien e désagrémen. des cioiticrs & nous voir
eite pour le premier mai des promositions trouvées justes
par une pariie de ln droite, défenducs ensuile par eux
aussi ot quiil ! malaieé de faire passer alors comme
ulira-gauchicles. Nous ecomprendss aussi gue céux dentra
les brandlériens qui ne voulaient en aucun cas une par-
licipz jon & la démensirmiion du P.C.A., qui ent donc
refus# nofre propesition comme élant encore {rop & gauche,
sont foréds maintenanl, aprés coup, dinventer quelgue-
chose c'ulira-aauchiste. Comme il n'y a rien, il faut ima-
giaer quelque chase. Dane A. Th. imagine simolement que
le Léninbind auraii priconisé wne démonsiration armée.
Cu, quand, et par qui 2

Mais plus belle encore est la réflexion au sujef du mot
dordre wporement opporiumiste » de la milice. 1 'y a
pas trés loagtemns, la fraciion de droite e vantait de ce
que le Léninbund ou Maslow ait yelé cé mot d'érdre
dans le pregramme d'action brandlérien, Le pur opportu-

nisme provenait donc a'ors de Brandler. Mais méme si:

les droitiers devaient aveir changé d'avis aw sujet de la
milice comme proposition purement opportuniste, cela ne
prouverail encore rien confre sa jusiesse, rais sérait peut-
¢ire bien wne prouve. au'il arrive méme A des chefs dmi-
nents tels qua Thalhelner, cotre dutres, d'éire encore lon=

jours dans la silualion embarrassante de devoir perdre

|
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leurs bagages politiques comme a 1'épogque ou ils allérent
au troisitme congrés mondial, avec la «théorie de I'offen-
sive » dans leur malle. -

Mais la question du programme de l'armement, que la
classe ouvriére a a opposer a la politique d’armement de
la bourgeoisie, est trop sérieuse pour étre réglée par des
niaiseries comme celles que A. —Fh emploie ici. Mais oil
est la position positive en face d'une proposition positive
et motivée ? La aussi la « discussion » est menée par les
méthodes connues et facheuses du P.C.A.

Il en de méme de la réponse que donne A. Th. &
notre énumération des faits relatifs a la légende d'octo-
bre et a la légende syndicale. L'affirmation toujours re-
nouvelée que nous avons ou repris quelgue chose de
Trotsky, ou inventé une légende, n'ancantit aucun des
faits énumérés. Méme une comparaison lirée par les che-
veux, comme la donne A. Th. n'y change rien :

« Resservir la légende d'octobre est d’autant plus dan-
gereux aujourdhui que I'action du parti pour le premier
mai indépendamment des rapports de force réels des

classes, n'a qu'a vouloir pour entrainer la classe dans
son ensemble ou dans sa majorité, de méme que ceite
représentation met le parti dans I'impossibilité de lutier
ou le jette dans cles aventures putchistes. »

Il est trop facile d'éluder la refutation de fails par une
telle comparaison. Ensuite il ne sert a rien de se lamenter
sur les suites d'vne discussion qui n'a pas eu lieu.

Il serait bien mieux qu'A. . se mette a refuter les fails,
gue nous avons énumérés ct éclaire la discussion. Mais
alors sa légende sauterait, les cailloux ne seraient pas
enlevés, ils n'en seraient que plus gros ct plus génants.

Finalement il en est exactement de méme de la ré-
ponse a notre constatation sur la légende syndicale. L'af-
firmation que Geschke a inventé quelque chose ne peut
méme pas étre réfutée par le rappel d'une décision de
congrés, alors que c’est un marxiste aussi éminent que
A. Th. qui I'a établi. Mais ici du moins on nous annonce
une réfutation posilive. Attendons done.

Mais jusque 13 retenons que les légendes de Brandler
ne tiennent pas devant les faits. V olkswille.

—_——— —————

Discours sur le programme

-

Le discours de Rosa Luxembourg dont nous commen-
cons la publication est un document capital. Il a éié pro-
noncé le 30 Décembre 1918 & Berlin au Congrés de Fon-
dation du Parti Communiste Allemand (Spartakusbund).
La révolution allemande était en pleine fermentalion, la
révolution russe continuait sa marche en avant. ce
Congres, le P. C. A. avail a définir son programme. C’est
sur ce sujet que Rosa prit la parole, montrant dans un
rigoureux et enthousiaste exposé que ce programme ne
pouvait étre que le programme maximum de ['internfitiona-
lisme révolutionnaire : renversement de la bourgeoisie et
instauration de la dictature prolétarienne sur la base des
Conseils d'usine. Une multitude de sujels sont abordés par
elle dans I'esprit marxiste magnifiquement révolutionnaire
qui était le sien : réle de 1'armée en décomposition, liaison
des social-démocrates a la bourgeoisie, démocratie parle-
mentaire, armement du prolétariat.

Onze ans ont passé. Aujourd’hui le P. C. A. est dans
une profonde crise. La social-démocratic gouverne pour
'e compte de Konzerns et des magnats. Le pays a retrouvé
une prospérité... capitaliste satisfaisante. Il y a un million
de chémeurs. Nous ne sommes pas en période de crise
violente, mais nous percevons les signes avant-coureurs des
orages de demain. La grande voix de Rosa Luxembourg
doit servir a rallier les.communistes allemands, en dchors
des platitudes et des mensonges des « communistes offi-
cielsn qui exploitent les circonstances tragigues de sa mort cn
rejelant le cceur véritable de son enseignement et de son

action !

Camarades | Si nous assumons aujourd'huj Ia
liche de disculer el il':iujlrupl_rsr llD|l“F.‘ progranyme,
ce n'est pas seulemenl pour la raison puremend
formelle que nous avons constitué hier un parti
autonome et neuf. et quun nouveau parli esl
obligé d'adopler officiellemenl un programme :
c'est aussi que de grands événements hisltoriques
sonl & la base de cette discussion d!.l programmsa
i savoir que nmous sommes arriveés & un moment
o1 le programme social-démocrale, socialisie, du
prolétarial doit étre éfabli dans 'ensemble sur ung
haze nouvelle, Camarades, en agissanl ainsl nous

L)

poursuivons le fil quiont Lissé Marz et Engels dans
le Manifeste Communiste, il y a exactement 70
ans. Vous savez que le Manifeste Commuwiiste
traitait du socialisme, de la poursuite des buls
socialisles ainsi que de la ldche immédiale de la
révolution prolétarienne. C'élait la conception que
défendaient Marx el Engels dans la révolulion
de 1848, et qu'ils considéraient aussi comme base
de Taction prolétarienne au sems infernational. A
celle époque ils pensaient, el lous les esprits di-
rigeanls du mouvement prolétarien pensaient,
qu'on se {rouvait devant la nécessité imminente
d'instaurer ie socialisme ; ils pensaienl qu'il sui-
fisait d’accomplir la révolution poliligue, de = ‘l;'“-
parer du pouvoir politique de I'Etal pour quim-
médialement le socialisme prenne corps. Vous =d-
vez que par la suile Marx el Ei iele-

rels onl compl
ment révisé ce point de vue. Voild ¢ que Mars et
Engels disenl de leur cuvre dais fa préface ue
1872 du Mwwifeste Communisie, qu'iis onl cnsore
signée ensemble (réimprimde duns 'ddition U
1884 du M. G, en parlant de la fin du 2° pard-
graphe, ¢'est & dire de Iexposé des mezures pra-
liques pour I'élablissement du socialisme

« Ge pussage aujourd’hui devrait élre modifié en
plusieurs de ses lermes. 1es progrés imumensts
accomplis par la grande induslrie dans les =9
dernidres années, les progrés paralldles accomplis
par la classe ouvridre organisée en parli, les €X-
périences pratiques, d’abord de la Révolution de
[dvrier, ensuile ¢t hipn plus de la Commune, OU
pour la premisre fois, durant 2 mois, le proléla-
ritif a e N0 Mainsg le pouvoir politigue, font pa
railre vieilli plus d'un passage de ce programme.
La Commune nolamment a fourni la preuve que
« la classe puvriére n'est pas en élat de simplement
s'emparer du méecanisme politique existant, el de
le mellre en marche pour son service propre. »

Et quel est ¢e passage qu'ils disent étre démo-
dé 2 Cesl eelui que nous lisons dans le Manifeste
Communigle & I page 23 el que voiei ¢

al [rl"ll! tarial nsera de sa SUpTE malie :_lf_'ill 1L
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pour arracher peu & peu a la bourgeoisie lous les
capilaux, pour cenlraliser enlre les mains de
Ulslal, e'esl-d-dirve du prolélarial conslilué en
classe dirigeanle, les inslrumenls de produclion
el pour accroilre au plus vile la masse disponible
de foreces produclives.

«Il va de soi que cela impliquera dans la période
de débul, des infraclions despoliques au droil de

‘propriété et aux condilions bourgeoises de la pro-

duclion. Des mesures devront élre prises qui, sans
doule paraitront insuffisantes el auxquelles on ne
pourra pas s'en tenir, mais, qui, une fois le mou-
vemenl conmenceé, méneronl & des mesures nou-
velles el seront indispensables a lilre de moyens
pour révolutionner toul le régime de produclion.
CGes mesures, évidemmenl, seront différenles en des
pays différents, Cependanl les mesures suivanles
seronl assez généralement applicables, du moins
dans les pays les plus avancés :

1) Expropriation de la propriélé fonciére ; al-
fectalion de la renle fonciére aux dépenses de
I'Elat.

2) Impot forlemenl progressif.

3) Abolition de I'héritage.

4) Confiscalion des biens de lous les émigrés el
rebelles.

5) Centralisalion du erédit aux mains de 'Elat
par le moyen d'une banque nationale conslituée
avec les capilaux de I'Elal el avec un monopole
exclusif.

6) Cenlralisalion des induslries de (ranspori
aux anains de I'Elat.

7) Mulliplicalion des manutaclures nalionales,
des instruments nalionaux de production ; défri-
chement el amélioralion des lerres cullivables
dapres un plan d'ensenible.

8) Travail obligaloire pour tous ; organisalion
d'armies industrielles, nolamment en voe de
Fagricullure.

0) Reunion de Fagricullure el du fravail indus-
Lriel ; préparaliop de (oules les mesures capables
de faire disparailre progressivemenl la différence
enlre la ville el la campagne, ;

10) lducalion publique et gratuile de lous
Ies enfanls. Abolilion des formes acluellement en
usage du (ravail des enfanls dans les fabrigues.
Réunion de I'éducalion el de la produclion malé-
vielle, ele.

Vous voyez que ce sonl 1, & peu de chose pros,
Jos andmes laches, que celles devanl lesquelles
nous somnes  direelement placés aujourdhui
I'élablissemient, la réalisalion du socialisme. 70.
ans nous séparcnl de Pépoque i lagquelle le pro-
aramme que nous venons de eiler a élé éeril,
70 ans de développement capitaliste, el la dialec-
tique veul que nous en revenions al:tjuurd'hui_ i
la conceplion que Marx el Engels onl ensuile
abandonnée pour l'avoir reconnue fausse.

Ils avaienl de honnes raisons pour cela, Mais
e développement l’ih]1ifil|i.,~j|(f qui s'esl effectus
pnlre [{lll”];-: nos a4 amensé i penser que ce qui
élait alors une ervveur est une vérilé aujourdhui ;
aujourd’hui c'esl une tdche immédiate o'alleindre
les objeclifs devanl lesquels Marx el Fngels
avaienl été plazés en 1848, Cependant, enlre ce
stade de développemenl du débul, et nolre con-
ceplion, nolre ta{u‘lm acluelle, se place toul le dé-
veloppenienl, non séulement du capilalizme, majs
aussi du mouvement ouvrier socialisle el en pre-
mier lien dn mouvement ouvrier de I'Allemagne,
terre dorigine du prolélarial moderne. Ge dévelop-

pemenl s'eslt fail sous une forme singuliere. Marx
el Bngels, apres les déceplions de la révolulion
de 1848, abandonnérent le poinl de vue selon le-
quel de prolélarial élail immédialesment el direc-
lement capable de réaliser le socialisme ; el dans
lous les pays naquirent des parlis social-démo-
erates, socialistes, qui défendaient un poinl de
vue [res différent. On'vil une ldche immddiale
idlans la pelite lulle quolidienne, dans le domaine
politique et éczonomique, de facon & consliluer,
peu & peu seulemenl, les armées prolélariennes
fappelées & réaliser le socialisme quand le déve-
loppement capitaliste aurail mori. Ce revirement
qui servil de base nouvelle au programme socia-
liste a revétu, en Allemagne surtouf, une forme
Lypique. C'est que jusqu'a son effondrement du 4
aolt, la social - démocratie s'inspirait du pro-
gramme d'Erfurt, qui meltait au premier plan les
revendicalions minimum, et dans lequel le socia-
lisme n'apparaissail gue comme une éloile bril-
lant au loin, comme un but final. Mais 'important
ce ne sonl pas les lermes du programme, ¢'esl la
maniére dont on concoit le programme dans l'ac-
lion praligue : el c¢'est un documenl hislorique
imporlant de nolre mouvement ouvrier, & savoir
la préface’ que . Fr. Engels a éerile en 1895 aux

Luttes de classes en France qui définissnil ce

conlenu pralique du programme.
Les taches actuelles

lamarades, ce n'est pas & cause de son inlérél
purement hislorique que j'aborde celle gquestion ;
c'est un probléme actuel, ¢’est la 1h:ha lisiorigque
que nous avons devanl nous, qui nous obligs &
mellre aujourd’hai noire programine sur le lar-
rain ol se plagaient jadis Marx el i8azels, en 1848,
Les changemenls amenés par le développement
historique nous impose le devoir de réviser elai-
rement el en toule conscience le poinl de vue
qui prévalail, dans la social-démocralie allomande
Jusqua PefTondrement du 4 aoul, Gest celle révi-
sion que nous nous proposons de faire ivi offi-
ciellement.

Camarades, quelle @ 618 Ia conceplion d'Engels
4 ce sujel, dans eetle fameuse préface des Lutfes
de elasses en France de Marx, éerile on 1805, done
i apres oo morl de Marx ? Remonlanl jusqu'en
1848 il y dil que la conceplion selon lagquelle on
se lrouverail «evant une révolulion socialisle
imminente, est dépussée. Bnsuile il poursuil ainsi
siL deseription :

« L’hisloire nous a donné Lorl, & nous ainsi qua
lous ceux qui avaient un poinb de vue analogue.
Elle a monlré que le slade de développement éeo-
nomigue sur le continent n'élait alors de loin pas
assez avancé pour permellre la liquidalion de Ia
production capilaliste ; la réyolulion déconomigue
I'a prouvé qui, depuis 1848, s'esl dlendue, sur
loul le conlinenl et a, elle seule, inbeoduil yvéri-
Lahleanenl ln grande indusirie en I'vance, en
Aulriche. en Hongrie, en Pologne el récemment
aussi en Russie, et fait de "Allemagne un des pre-
miers payvs industriels — lout en restanl sur une
hase capilaliste qui ¢tail done encore brés cupable
d’exlension en 1848. »

Ensuile il démonlre comment la silualion &
changé depuis et en arrive & la quesltion des
tdches du parli en Allemagne. _

« La guerre de 1870-71 et la défaite de la Com-
mune onl lransporlé momenlanément le cenlre de



292 LA LUTTE DE CLASSES Ne 44

gravité du mouvemen! ouvrier de la France vers
'Allemagne, comme Marx 'a prédit. En France
il faudra palurellement des anndes pour se ro-
meblre de la saignide du mois de mai 1871, En Al-
lemazne cependunl, o0 'avalanche des milliards
francais it croilre Uindustrie comme atmosphére
d'une serre chaude, la social-démocratie se déve-
loppa encore bien plus vile el d'une maniére pius
lenace que celle-ci. Grice 4 la compréhension
avee laquelle les ouvriers allemands ulilisérent
le suffrage universel, introduit en 1866, loul le
nonde peut conslater le développement extraordi-
nafre du parti grice & des chiffres indiscutables. »

Suit ensuile la fameuse énumdration marquani
nolre acceroissemenl, dune élection du Relchstag
i autre, jusguia alteindre des millions ; el voici
ce qu'en coneful Engels @ « Mais cotle bonne utili-
sation du suffrage universel entraina un foult
nouveau mode ‘de Julte du prolélarial, mode qui
se développa rapidement. On apergul que les
administralions d'élal dans Jesquels s'organise
le pouvoir de la bourgeoisie, offrent & 1a classe
ouvritre encore daulres movens de comballre
ces meémes organisalions d'état. On parlicipa aux
élections des différents « Landlag », des .conseils
manicipaux, des tribunaux de commerce, on dis-
pula a la bourgenisie chaque posle : a toules cos
oeeasions une honne partie du prolélariat dit son
mol. EL ainsi la bhourgeoisie el le gouvernement
en vinrenl a craindre bien plus l'action légale
gue Paclion jllégale du parti ouvrier, bien plus
les résullats de I'éleclion que ceux de la révolle, »

Et ici Engels. fail ane eritique détaillée de I'il-
lusion selon laguelle dans la siluation moderne
du eapilalisme le prolétariat powrrait oblenir
quoi que ce £l par lu révolution dans la rue. Vu
que nous sommes aujourdhui en plein dans Ja
révolution, dans une révelulion de rue, avec toul
ce quielle eomporte, je pense qu'il est lemps de
gexpliquer sur lu coneeplion qui avail officie]-
lement cours dans la speial=démocralie allemande,
jusgqu'a aujourdhui ef qui est en partie respon-
sable de ce que nous avons va le 4 aoQl 1914 |
(Trés juste],

Je ne veul pas dire par Ia qu'Engels, par sa
conceplion, se soil fail personnellement o eon-
plive du développernent des ehoses en Allemagne ;
je dis seulemiend 3 voith un document elazsiguo-
menl résumé gle In conception qui élail en vi-

guenr dans . speialedémoeralic allemande, ow

platal, qui I'a tude. Iei, camarades, Engels vous
dérmonire uvee loube la conmais<ance quil avait
auszsi de la seienee militaire, que ¢'est une pure
illasiom €de erpire guavee le développernent goluel
du militarisme, de Tindusirie et des grandes villes,
le peuple ouvrier puisse faire des réveluliong dans
worae, eloen smdiv vaingueur. Getle eonfronta-
tion eul deux eonséguences : dahord ta lulte par-
lementaire ¥ fub eensidérde comme unlithdse de
T'action révolutionnaive direcle du proléfarial o
comme seul mMoyen de I lutle de classe. Célait 1o
pur et simple parltementarisie qui ressortail de
cotte erilique. Deuxismement, o'@ail justement
Porganisation la plus puissanle de Ptal de elasse
— Je militarizme, 1 masse des prolélaires revélus
d'um unifore & qui, de prime abord, 0N Supposa
une immunilé parfuile e qu'en eril inaceessihle
4 toute influence socialiste, Ta préfee parle de |a
folie gui congiste & eraipe que lo prolétarint
puisse jamais venir & bout de ges soldals équipés
de mitrailleases et des armements les plus mo-

dernes ; elle suppose sans doule que celui qui
ost soldal doive élre immddialemenl el resier
une Tois pour loutes, un appui de la classe domi-
nanle —- erreur qui, du poinl de vue de nis
expériences d’aujourdhui, apparailait comune in-
compréhensible de la parl d’'un homme qui éiaj!
a laléle de golre mouvement, si on ne savail pas
dans quelle situalion de fait le docame it hislo-
rigque menlionné, a vu le jour, Il faul conslaler i
I'honneur de nos deux grands mailres, avant {out
a celui d'Engels morl beaucoup pius tard el qui
parlagea I'honneur ol les concepiions de Mary,
qp‘En,,:cl:i a Ceril celle priface sous fa pressian
direcle de la fraction du Reichslag de I'époque.
Cest w dirg & épogue ol aprés la o conize o
SOehiisies — au gl':huL des annérs ¥0 — uhe
tendance  radicale dirigée Jorzowenl vers Ia
gauehe; sp manilesla dans les panzs dog ouveiers
allemands, tendance que les militants du parti
s'efforcaient d'empéeher de dizinécar en wne lulle
purement parlemenlaire. Afin do haltre thoeri-
quement les ¢éléments radicanx elL de les S0U=
metire pratiqguement, afin d'en délournes I'alion-
tion des larges mmsses grace & lautori(s de nos
%I'amls mailres, Bebel el ses amis pousstrent
ngels, gqui vivail & Pélranger el qui devall se
fler & leurs assertions, a éerire cetle prifasy, di-
sanl qu'il élait toul a fail urgent de sauver le
mouvement ouvrier allemand d'une dévialion
anarchisle ; car il faul noler qu'a te momenl la
draction parlementaire du Reichstag décidail du
sort el des tiches du parli quant & la lactique
el & Tesprit, ce qui élait caractéristique de la
siluation. Celte conceplion domina dés Jors les
agissements de la social-démocratie allemande,
Jusqu'a la belle expérience du 4 aotit 1914, C'élait
la proclamation du parlementarisme pur et sim-
ple. Engels n'a pas pu connailre les effels, les
suiles praliques de l'emploi quon fit de sa pré-
face, de sa théorie. Quand on connait les @uvIes
de Marx el «'Engels, quand on connait cet esprit
vivant el sicerement révolulionnaire qui se dé-
guge de lous Jeurs éerils, de lous leurs enseigne-
ments, on est convaineu qu'Engels of Marx 8l
avait véou, auraient éLé les premiers a protesler
ae toutes leurs forces conlre les abus qui onl
résulté du parlementarisme, conlre e¢et enbourbe-
ment, celte dégradation du mouvement ouvrier
qui s'esl manifeslé en Allemugne des dizalnes
d'années avant le 4 aoll — pap le 4 aonl n'est
pas Lombé du ciel, il n'esl pad un lournant brusque,
mais une suite logique de ¢e que mous avons véeu
Jour par jour pendant des années précédanies —
irés juste §) que Marx et Tingels auraient é1¢ 1es
premiers @ freiner el relenir Je véhicule dune
main puissante pour qu'il ne s'enlise pas dans la
boue. Mais Engels est mort I'année méme ot il
a 6erit sa préface. Nous Pavons perdu en 1895
Depuis lors la diréction (héorique a malheuren-
sement passé des mains d'lngels & eelles d'un
Kaulsky et nous avons assisté au phénomene sui-
vanl : toute résistance eontre le parlementarisme
pur el simple, ' résistance qui venait de 12
gauche & chaque congrés du partli, soulenue par
un groupe plus 6u meins grand de camarfdes qui
luttaient &prement contre l'embourhement, dont
les suites dangeremses étaient claires pour toul
te monde — toute résistance de celte sorte ful
dénoncée comme anarchisme, anarcho-soialisme
et dout au moins gomme ‘anti~marxisme, Le mar<
xisme officiel devail seryir de eouverture i
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teule déviation de la véritable lulle de classes
révolutionnaire, & loule demi - mesure qui con-
damnait la social - démoeratiz allemande el le
mouvemenl ouvrier en général, y compris le mou-
vemenl syndical, & languir dans les cadres et sur
Ie Lerpain de la soeiélé capilalisle, sans volonlé sé-
rieuse d'ébranler la sociélé et de la faire sortir
de’ ses gonds.

Ih bien, camarades, aujourd’hui les circons-
lances nous permellent de dire que nous semines
de nouveau aupros de Marx, sous son drapeau.
Si nous, déelarons dans nolre programme d'au-
Jourd'hui ¢ la tdche innnédiate du prolétarial —
en peu de mols — n'est autre que de faire du so-
cinlisme une vérité el un fail et de détruire le
capitalisme de dond en comble, nous nous plagons
sur le ferrain sur lequel dlaient Marx et Engels
en 1848 el gu'il n'onl, en principe, jamais quillé.
Mainlenanl en peul voir ce qu'est le marxisme
véritable ¢t ce quétait cel « Lrsalz »-marxisme,
(tres bien !) qui se vaulra si longlemps dans la

social-démocratie allemande comme marxisme of-.

ficiel. Gar vous voyez bien, d'aprés ses represen-
lanls, ot en esl arrivdé ce marxisme aujourdhui
avec des David, des lEherl et consorts. Nous voyons
chez eux les représentants officiels «e Ia docirine
que, pendant des dizaines d'annces, on a fail passer
pour le marxigme pur, - vdritable. Neon, le
marxisme ne conduit pas dans les rangs de ceux
qui fonl avee les Scheidamnann une ,politique
ponire-révolutionnaire, Le marxisme vérilable
lutte aussi conlre ¢eux qui cherchent & le falsi-
fier, il fouille comme une tonupe les fondements
de la sociélé capitaliste et il fail qu'aujourd’hui
la partie la plus précieuse du prolélariat révolu-
Lionnaire manche sous notre étendard, sous 1'éten-
dard de la tempdte révolulionnairve, il fail que
nous avons aussi' de I'mulre cOlé, la on semble
encore régner la contre-révolution, des partisans
el des frérves de lulle fulurs, '

Le programme maximum

Camarades, j'ai déja dit que la marche de la
dialectigue historique nous raméne de nouveau
au point oil se frouvaient Marx et Engels en 1848
forsqu'ils dérouldrent pour Ja premiére fois I'élen-
i du socialisme international ; @mais nous
somunes plus riches de tout Je développement ca-
pilaliste qui s'esl effectué depuis ces 70 ans. A
Pépoque de Mars el d'Engels, Jorsqu'on révisa les
epreurs, les illusions de 1848 on croyail que le
prolélarial avait un chemin infinimenl long a
parcouric jusqu'a ce que le socialisme puisse de-
vepir une réalilé, 11 ost évident que des Lhéori-
ciens séricux me se sonl jamais occupés de fixer
un terme queleongue & effondrement du capita=
lisme de fagon assez cerlaine pour que cela cons-
titue un engagrment ; mais on supposail vague-
ment que e chemin serait (rés long eb clest ce
qui ressort de chaque ligne de la préface en ques-
tion, qu'Bngels a écrite en 1895, Allons, nous pou=
vons & present, dresser le bilan, Ksi-ce que e
laps de Yi,m s n'a pas 6lé trés eourl en compa-
raison du développement des lultes de classes de
jadis ? 70 ans de développement du grand capi-
lalise ont suffi pour gue Nous puissions songer
sépieusement & balayer le capitalisme hors du
monde. Bt plus encore : @mon sewlpment nous
sprunes aujourdhui en mesure de résoudre celle
tache, non seulement ¢'est nolre devoir envers le

prolélariat, mais sa résolution est aujourd’hui la
seule manitre de sauver l'exislence de la sociéte
humaine. (Vives approbations).

Gar, celle guerre, camarades, qu'a-t-elle laissé
subsisler d'aulve de la sociélé bourgeoise qu'un
immense (as de ruines ? Formellement tous les
moyens de production el beaucoup de moyens de
domination, presque tous les moyens importants
de domination sont encore entre les mains des
classes dominanles ; nous ne nous faisons pas
d’illusions & ce sujel. Mais ce qu'elles peuvent en
faire, en dehors des lentalives convulsives de re-
dresser Pexploilation griace aux massacres, n'esl
quanarchie. Blles en sonl arrivé au poinl que le
dilamme devant lequel se {rouve I'humanité au-
jourd'hui, se pose de la facon suivanle : cu la
ruine dang l'anarchie ou i sauvelage par le so-
cialisme. 11 est impossible que les classes bour-
geoises puissenl (rouver ane issue gqaesltongue
dans les résullals de la guerre mondiale sur le
terrain «le leur dominabion da classa ot du capi-
lisme, Eb ¢'est ainsi que nous vivans aujoardhui
li vérilé que justement Marx et Tngels ont for-
mulé pour la prémidre fois, comme base seienti-
figue du socialisme, dans ce grand documenl
qu'est le Manifeste Communiste ! le socialisme
deviendra une nécessild historique, wvérité gus
nous vivons dans le sens le plus sirict du lerme.
Le speialisme est devenu une nécessilé non seu-
lemenl pavee que le prolélariat ne veéul plus
vivre dans les conditions malérielles que lui pré-
parent les classes capilalisles, mais aussi parce
que nous sombrerons lous, si le proiélariat ne
remplit pas son devoir de classe et ne réalise pas
le socialisme. (Vives approbations.)

Voila done, camarades, Id base générale sur la-
quelie esl érigé Ie programime que nous adoptons
aujourd’hui officiellermnent et dont vous avez eu
le projel dans la brochure Que veut le Spartalus-
bund ? Il se trouve en opposilion congeiente aves
le point de vue détini dans le programme d'Erfurt,
eu opposilion consciente avee la séparalion des
exigences immdédiales, le progranume minimuni
pour Ia lulte politique ef deonomique, du bhut final
soeialiste comme progranmie maximum. En nous
opposant  conseiemment & cetle fagon de voir
nous liquidons ies résullats du développement des
dernieres 70 années of avant toul le résultal im-
meédial de la guerre mondiale en disant : il n'y 4
pas mainlenanl pour noug de programme mini-
mum ni de programme maximum ; le socialisme
esl une seule el méme chose : c¢lesl 1 le mini-
J’n‘um jEU9/80US; AYODS a réaliser aujourd’hui, (T'rés
hien !)

Je ne m'élendrai pas ici sur certaines mesares
(ue nous vous avons soumwis dans notre projet de
progranune, car la possililité vous esl donnde e
prendre pogilion sur les détails. et eela menerait
frop loin den parler iei dune fagon détaillée. Je
considire comme mon devoir de ne caractdériser at
de: ne formuler ici que les grands (rails géné-
raux qui dislinguenl nolre posilion de prograninie
de celfe de la social-démoeralie nllemande dile
officielle telle gu'elle a éié jusqu'ici. Par conlre
je considere comine plus important, eb plus urgent
gque nous diseutions comment il faul apprideier
les circonstances eonereles, commellt doivenl se
former les thehes tactiques, les mols d'nvgdre pra-
tiques qui résullenl de It situation politique, du
conrs gu'a pris la révolulion jusgu'ici el des di=
reclives prévisibles de son développement fulur,
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Discutons la situalion politique selon la coneey-
Lion que j'ai essayé de caracleriser — du point de
vue de la réalisulion du socialisme comme (dche
immediale qui doil présider a loule mesure prise,
& loul poini de vue défini par nous.

La premiére phase de la révolution

Cwnarades, nolre congrés draujourd’hui, qui esl,
comnie je erois pouvoir dire fierement, le congrés
constilutit du seul parli socialiste révolulion-
naire du prolétariat allemand, coincide par ha-
sard, ou plutdt pas par hasard, avee un tournant
tans le développement de la révolution allemande
elle-méme. On peul afficmer que los événements
des jours derniers aszhévent la phase premidre e
la révolution allemande, que nous enlrons mainle-
nant. dans un second stade du développement; el
¢'esl un devoir pour nous lous, ainsi que la sour: ¢
d'une connaissance meilleure el plus profonde pour
I'avenir d'exercer une aulo-crilique, d'enlrepren-
dre un examen contemplalif el critique de ce qui
W oelé fail, eréé et négligé, afin duequérir les nié-
thodes néeessaires a la marche i suivree. Jelons
un regard critique sur la premigre phase de la
révolution, qui vient de se clore.

sSon point de départ ful le 9 novembre. Le 9
novembre ful  une révolution pleine d’insuffi-
sances el de fajblesses. Ce n'est pas élonnani.
C'élail la révolulion, survenue aprés 4 ans e
auerre. apres 4 ans pendant lesquels le prolétarial
allemand, grace & I'dducalion r;us’ Iui a fail suhir
la social-démocratie el les syndicals indépendants,
a fail preuve d'une misére telle el d'un reniement
de ses laches socialisles lel que nous nen lrou-
vons I'équivalenl dans aucun aulre pays, Quand
on se place sur le lerrain du développement hislo-
rique — el c'est ce que noud faisons en [yl que
marxistes. el en lant que socialisles — dans opl (e
Allemagne qui a offert I'image horrible du & aonl
et des quatre années suivanles, on ne pouvail pas
esperer que le 9 novembre 1918 seryil une _révoliy-
Lion de elasses grandiose. consciente de sps huts ;
les évenemenls du 9 novembre étaien| pour les
Irois quarls Ieffondrement de Pmpérialisme
existanl plulol que la vieloire d'un Principe nou-
veau. (Approbations.)

Le moment éfait simplement venu ofl Pimpeéria-
lisme, tel un eolosse aux nieds d'argile, pourri i
Finlérieur, devail s'éerouler ; il devail s'ep suivre
un mouvemenl plus ou moins chaolique, sans hut,
i peine conscienl, dans lequel le principe dunife,
le principe consfant el sauveleur nélail résume
que dans le mot dopdre : crdalion des conseils
d'ouvriers ef de soldals, Cesl 13 le mol de pallzo.
menl de celie révolution qui lui a immédiate-
menl donné Pallure partieuliére dune révoiution
socialiste prolélarienne — malgré loules les in-
sulfisanees el les faiblesses du premier momept :
el lorsqu'on vienl nous parler des calomnies
contre les holehéviks pusses nous ne devons ja-
mais oublier de répondre : on avez-vous appris
l'abc de volre révolution actuelle ? Clest cheyz los
cusses que vous l'avez appris : les conseils d'ou-
vriers el de soldats. (Approbations.)

Et ees petifs personnages qui  la {éle du zou-
vernement alleniand soit-disant socialisle. d'ne—
cord avec les impérialistes anglajs, considirey|
comme Jeur fonction danéantiy Jes holehdviks
russes. ils 30 basent formelloment guesi =ur dos
conseils d'ouvrier: ¢l de soldaty, eob ils doeiven!

reconnailre que c'esl la révolulion russe qui a
émis les premiers mols d'ordre de la révolulion
mondiale. Nous pouvons dire avee cerlilude
— el e'esk ee qui résulle de loule la silualion —
quel que soil le pays dans lequel, apres I'Alle-
magne, éclale la révolulion, son premier gesie
sera la créalion de conseils d'ouvriers el de sol-
dast. (T'rés juste.)

C’esl justemenl en cela que consiste le lien
d'unilé internalionale de nolre mélhode, cles( |4
le mol de ralliement qui distingue notre 1évoli-
tion de toutes les révolulions hourgeoises préci-
dentes. 11 est Lrés caraclérislique pour les conlri.
diclions dialecliques «dans lesquelles se meut celfe
révolution, comme dailleurs toutes les révolu-
tions, que dés le 9 novembre poussant son pre-
IIEr orl, son cri de naissance, pour ainsi dire,
elle ail trouvé Ie mot d'ordre qui' nous condut! un
socialisme : conseils ouvriers ef soldats, aulour
duquel toul le mouvement évolua. Il est renii-
quable que la révolulion ail {rouve ce mol ins-
Iincl.i-\iemenl, bien que le 9 nov., & cause de son
caraclére arriéré ait laissé échapper grice & ses
jnsuffisances, a ses faiblesses, a son munque d'ini-
talive el de clarlé dans ses huts, dos le Jende-
main de g révolution, la moilid des posilions
quelle avait conquises le 9 novembre. Coln mon!l v
que la rvévolulion actuells ahdit 4 wm loi impie
rieuse de la nécessilé historique, qui nons guvin-
Lil_que nous atleindrons pas a pas nolre bul,
malgré loules Jes difficullés, les complications, el
les fautes spéeifiques et aussi lorsqu’on compare
ce mol d'ordre précis avee sa réalisation pralique
insuffisante, on doit reconnaitre que ce n'éiient
encore que les premiers pas hésitants de ja 1tvo-
lution. Elle a encore & fournir un efforl énorme
el un long chemin i parcourir avanl de pouvoir
réaliser ses premiers mols d'ordre,

Camarades, o premiore phase, qui va du M
novembre jusqu'a ces jours derniers, est caraclé-
PISEE par des jllusions de lous eolés. La prenmier e
illusion du prolétariatl el des soldats qui onl fait
la révolulion ful Iillusion de I'unilé sous le dra-
peau du soil-disant soeialisme, Y a-l-il quelque
chose de plus caracléristigue des faiblesses 1N-
ternes de Ia pévolution du 9 novembre que le fait
suivanl : ceux qui se sonl mis a la Lole du MOU-
vemenl, deux heures avant la révolulion, Ial-
taient contre elle (trés juste ) el voulaienl I'em~
pécher : ¢'élajent Jeos Bbert, les Seheidemann el
les Maase | 1idée do I'union des différenles [on-
dances socialisles pour I'unilé, dans I'allégresse
ecncrale, voild la dévise de la révoluljon du 9 10-
vambre — jjysion qui devait s'achever dans le
sang, el qui ne s'est Gvanouie que dans la réalité
de ces derniers jours. Lillusion était aussi du
colé des Fbher|-Seheidemann, ainsi que du colé
de la hourgeoisie — elle était de tous les COlés,
Illusion de I hourgeoisie, dans ce stade acheveé,
quau moyen de Ja gomhbinaison Bheri-Haase el du
aouvernement soil-disant socialiste, elle pourrait
en réalité conlenir les masses prolétariennes cf
abattre la révolution socialiste, et illusion de Ia
part du gouvernement Epert-Scheidemann. qu'd
T'aide des masses socialistes venant du front..il
pourrail relenip les masses ouvripres daps leur
lutle de classes socialiste. Voild les différentes il-
lusions qui expliquent aussi les évenements de
ces temps derniers. Toules les illusions se sont
dvanouies. On a vu que la réunion de Huase avee
Ebert-Scheidemann sous Ienseigne du « socia-
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lisme », fail Teffel d'une feuille de vigne sur une
politique purement contre-révolulionnaire, el la
vie nous a guéri de celle illusion,comme dans ioules
les révolulions. 11 existe une méthode révolulion-
naire délerminée pour guérir le peuple de ses
illusions, mais son sang en est malheureusement
le prix. Il en esl iei comme dans toultes les révolu-
lions précédenles. Ce ful le sang des viclimes de
la Chausscéestrasse le 6 décembre, ce ful le sang
des marins assassinés le 24 décembre qui confirma
anx larges masses la notion el la vérilé sui-
vanle : ce que vous avez arrangé 14 sous l'appa-
rence ('un gouvernement soit disant soecialiste,
n'esf quun gouvernement de la confre-réyolution
bourgeoise, el celui qui continue & tolérer cel état
de choses, travaille contre le prolélariat et conlre
le socialisme. (T'rés bien !) 2

Mais, camarades, I'illusion de messieurs
Iiherl-Scheidemann de pouvoir conlenir le prolé-
larial d'une facon durable i l'aide des soldals du
fronl, s'esl évanouie aussi. Car quel est le résultal
du 6 el du 24 décembre ? Nous avons lous pu
conslader un aballement profond des soldals ; ils
commencaienl, & regarvder d'un @il eritique les
chels qui voulaienl les uliliser comme chair & -
non conlre le prolétarial socialiste. Le fail que
les différenles Lroupes du mouvement ouvrier
sont amenees peu a peu, par I'expérience amere, a
reconnaitre le juste chemin de la révolution, es
aussii la conséquence des lois du développement
ohjectif el inévitable de la révolulion socialiste.
On a amené & Berlin des masses fraiches de sol-
dals qui devaient servir «de chair & canon pour
péprimer les mouvements du prolétarial révolu-
lionnaire, — ol nous savons que  de différentes
casernes viennenl des demandes de dracts édités
par le Spartakusbund. Camarades, lelle est la
conclusion de I premicre phase. Les espérances
iles Iherl=Scheidemann de dominer le prolélarial
it Imide des soldats arriérés sonl en grande partie
déja déenes. te quii les altend dans un proche ave-
nir, c'esk un élal despril révolulionnairve de plus
en plus conscient dans les casernes, el par I,
Paceroissement e Papmée du prolétariat en lutte,
J'affaiblissement du camp de la conlre-révolution.
1l en résulte que quelqu'un d'aulre encore devail
perdre ses illusibns : ¢’est 1a bourgeoisie, la classe
dominante. En lisant les journaux des derniers
jours aprés les événements du 24 décembre, vous
phservez un ton qui est netlement celui de lu
iléeeplion, de Pindignation : les valels la-hauts se
sonl monlres incapahles, (Trés hicn 1.

On allendail qu'liber|-Seheidemann se monlrent
Jos homimes forls qui domplent la héte féroce. 1
quionl-ils fail ? Ils ont fait quelques pulsehes in-
suffisants, qui ont permis, au eontraire, a I'hydre
de la révolulion de lever ia téle d'une maniére
encore plus résolue. Désillusion réciprogque de
lous eOlés | Le prolélariat a perdu toule illusion
au sujet de I'accouplement Ebert-Seheidemann=
Hanse en lanl que gouvernemenf soil-disanl so-
eigliste. Wherl-Scheidemann ont perdu Iillusion
de dompter a la longue Ies proléfaires en colte de
travail & l'aide des prolétaires ep uniforme mili-
faire, et la bourgeoisie a perdu Tillusion de faire
pe'rdi-e 4 loute la 1~|ivulutn_‘1n sovin‘fis!_c ;llinmn_ﬂdﬂ
la vue de ses buts, au moyen d'Bbert-Scheide-
mann-Huase. Ce n'est 1a qu'un compte négalif, ce
ne sonl que des lambeaux l‘]}lll.lf:‘l'.ﬂ'l!-‘: fIl\::‘ues. Mais
le plus grand profil du !n'nir“_l arial P_MT Justement
le fail quapres la premiere phase de la révo-

lulion il ne resle que de pareils lambeaux : car
il nesl rien qui sui}. aussi nuisible & la révolution
que des illusions, il n'est rien qui lui soit plus
ulile que la veérité pure el claire. Je peux ici- me
référer 4 l'opinion d'un esprit allemand classique
qui n'élail pas un révolulionnaira du proiétarial
mais un révolutionnaire intelleciuel de la bour-
@eoisie : c'est a Lessing que je pense lui qui,
‘dans une de ses dernitres cuvres, élant bibliothé-
cairve & Wolfenbuellel, éerivail ces phrases qui me
paraissent trés inléressantes el sympalhigues :

« Je ne dais pas si cesl un devoir, de sasvifier
le bonheur el la vie & la vérilé... mais je sais que
c'esl un devoir, quand on veul enseigner la vérité,
de Tenseigner.complétement ou pas du loul, de
I'enseigner clairement et carrémenl. sans mys-
léres, sans reienue, sans méfiance el dans foule
sa force... Car plus l'erreur esl grossiére, plus fe
chemin de la vérilé est courl el direzl ; tandis
que 'erreur raffinée peut nous lenir élernelle-
ment éioignés de la vérilé, tant il nous est diffi-
cile de’ la_reconnailre comme lelle.. Gelui gui ne
cherche qu’a lrouver acheleur pour une veérile
masquée el fardée pourra bien flre son soule-
neur, mais il n'a jamais élé son amant, »

Camarades. ces messieurs Haase, Dillmann ele.
ont voulu trouver facheteur pour une révoulion
masquée el fardée, pour leur marchandise socia-
liste, ils ont été les pourvoyeurs de la contre-
révolution : aujourd’hui nous sommes libérés de
ces équivoques, la masse du peuple allemand peul
voir la marchandise sous l'aspecl brulal el mas-
sif de messieurs Ebert et Schaidemann. Aujnui-
d’hui il m'y a pas moyen, méme pour le plud idiol.
de s'yv lromper : c’est la eonlre-cévolution duns
toule sa grandeur. i3

Quelle esl maintenanl la pepspeefiva du déve-
loppement fulur, celle premicr: piasa clant dé-
passée 2

(A swivre) NOSA LUNEMBOURG
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L'oligarchie bureaucratigue en U.R.S.S.

Dazs 12 p.écédent n® de La Lutte de Classes (p. 237)
nots €ctivions, en parlast de |UR.SS. : « Comme J'af-
hirmie | cpposiiion de gauche, les chels du parii s appuicnt
sur lapparent boreascrafigee du parti et de I'Etat. Sous
cetle croiile Gureaucraigue se heurtent les contradictions
de classe renaissanles... us celle Jutte se, déve oppe el
s accroissent les coatradiclions d'intéréts, plus aussi le bu-
reaucra 1sme  se développe, envahit tous les rouages de
I'admin.stration poliligue et économique du pays, croit
moastrueusement et s'affirme nfransigeant. Ete... ». Clest
la démonstration de ce phénoméne e: I'élucidation de ses
récines économigues que notré camarade Primus éfudie
dans | article que nous publions ci-dessous, Celte étzde de
I'appropriation de la plus-value par « I'cligarchie bureau-
cra.:que » soviélique est d'un interét eapial; nos camara-
des cemprendront facilemént cela, au moment méne ol
I'l. C. public ici un Traité d' Economie Pulitique soi-disant
marxiste dans lequel on nie qu'il v ait éen U.R.S.S. d'au-
tre plus-vqli_lc que les quelques mieltes accumulées par [e
capital_prive | s

Cet article comporte une suite que nous publierens ulté-
rieurement si la place nous le permet. Alors ‘seulnmcn{
nous formulerons nos eritiques, Nous ne' souscrivors pas,
en effet, a loutes les déducions faites par Primus, en
particulier a sa négation du « péril paysan ». Mais profi-
tons d'abord du texte, et étudions-le, nous le critiquerans
ensuile.

.

« Le traval dépensé dans la sphére de circy-
lafion ne crée pas de valeur, de méme que le
travail dépensé dans une affaire juridique n’aug-
mente pas la valeur de l'objet litigieux... Up
marchand peut, par ses opérations, abréger pour
beaucoup de personnes le temps nécessaire a |a
vente el a l'achat. Il peut alors voir en lui une
machine qui diminue une dépense inutile de force
ou aide i rendre disponible du temps de pro.

diietion. 5 1
Kail Marx,
" (Le Capital, livre 11, chap. VI.)
La Révoelution russs se débat dans des dif-

ficultés de plus en plus graves. Il serait absurde
d’attribuer ces difficultés a la mesquinerie, a la

trahison, 2 I'¢ opportunisme » des dirigeants bol-

chevik:. Ce serait leur faire trop d'honneqy Gue
de rendre leu:s personnes responsables de la touir-
nure gu'ent prise les événements. La tache des

‘marxistes comsiste, au contraire, a démontres

¢ quel concours de circonstances a permis i das
personnages ausi médiocres que grotesqu:s de
jouer un role héroique, »

Prés de onze années aprés la Révolution
d'Ocicbre; ¢'est la ‘disette des produits les plus
indispensabl:s, 1'éxploitation accrue de la classe
ouvriere, la révolie sourde dans les campagnes.

D’oli vient le danger ?

Rosa Luxembourg a prédit en septembre 1918
que le partage des terres, la transformation de [a

" grande riasse des paysans en p.opriéiaires, fe-

raient de la-socaliration de la production « une
guzeiicn de luite entre le prolétisriat des villes
et Ja mass¢ paysanne ». On pourrait croite que
ce sont, a présent, ses prévisions qui se rialisent.

Cependant, la question de la socialisation de
Pagricultere ne se pose pas séricusement & I'heure
actuelte. Si toute la masse paysanne s2 diesse
contre le gouvernement soviétique au point d'en
menacer les assices par sa résistance passive, c:
n'est pds parce quelle e sent menacée par unc
socialisation imininente de 'agricdlture.

L'oppesition beléhevies dite de « gauche »
accuse le'peyedn cosu, le « koulak », de provo-
quer toutes les difficultés et élls reproche aux dic-
tateurs de 1U.R.S.S. d'avoir lais é grandir le
darger sans réagir, voire d'avoir favorisé cette
évelution. Elle commet ici deux errczurs, Elle crie
au « danger koulak » au lieu.de reccnnaitre que
les paysans cossus seraient parfaitement inoffen-
sifs sans l'tkaspération qui a gagné tous les mi-
lieux ruraux, sans la grande masse paysanne ran-
gée derriere les koulaks. Elle atiribue les périls
qui menacent le régime & '« opportunisme » et
a des « déviations antiléninistes » des gouvernanis,
au lieu de rechercher les causes ohjectivics pour
lesquelies ces gouvernants ont fait une politique
conduisant a la ruine. Cs n'est tout de méme pas
potr faite plaisir aux koulaks ét pour désavanta-
ger le piolétasiat que Boukharine leur a conseilié
de « s'enrichir » et que Stalne a fait réquisition=
ner leuy 516,

L’incohérence de la politique bolchéviste, les
fameux « zig-zags » dénoncés par Trotsky, ont
d'iutres causes...

DE]J;lis des années, tous lés paysans, et non
soulément les cossus, sont exaspérés par la poli-
tigue bolchévique. 1l fie s'agit pas d'un mécon-
tentement provoqué par des « attentats socla -

e: paysans sont excédés par les prix élevés et
Listes », comme le préveyait Roa Luxembou &
la fieuvaise qualité des produits manufattures.
Ils ecmparent la quantité de marehandises qu'ils
obtenaient autrefois pour un poud de bl¢ & celle
qu'ils recoivent aujourd’hui. Le: impéts les ac:
cablént, ot méme si l'on [:xondre jes paysans
pauvres de certains impots directs, les jimpols M-
directs, démesurément enflés, les frappent dau”
tant plus fortement. Les réquisitiors des dc-.-mt‘!i'cs
années n'onit pas été limitées aux s:uls !'-::'u_f_a-\'s-
Lies abu: de la bureaucratie pésent sur le viiage
entier, £

i
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Dans quelle messure les dirigeants bolcheviks
en sont-ils-fautifs ? Leur pelitigue, lenr careaca
devant les symptomes Jes plus manifestss du dan-
ger, la dictaiure pe:sonpelle et I'étouffement d=
toute voix crit’que les accablent d'une indéniabl:
respen:abilité.

Mais si la médicerité des personnages qui exer~

cent la dictatute, la sél:ction a rehours qui s'onére
depuis des années a la faveur de |'étouffement
de toute vie publique, ont pu aggraver unz sitva-
tion qui était sans cela difficile, elles n'on: pu la
créer. D'auires auraient-ils pu faire une autre
politique et empécher la cencentration de toutes
les couches paysannes deiriére le koulak, indé-
pendamment des qualités plus ou moins brillantss
du personnel dirigeant ?
Il ne suffit pas de reconnaitre qus comparé a
" Trotsky, Staline n’est pas précisément intelligent.
La question essenticlle est de savoir si, en géné-
ral, Trotsky et toute I'élite intellectuelle du pro-
létariat ru se qui le su'vait, auraiznt pu se sous-
traire & Ja faralité hictorique dont le régime seo-
viétigue subit Ja pressica.

Ce'te fatalité hisiovique, c’est I'apparition d'uns
ncuvelle classe expleiteuse en formation.

Nou: dison: gue le réaime est mernacé par
I'hostilité grandissante de toute la masse paysanne,
qui se sent spol'é:.

Elle est spolice.

Au prefit de qui ? Ce ne sont pas les ouviieis
des vill;s qui en profitent.

Quvriers ef paysans -ont spol'és par une casie
"exploiteuse o, nourtant n'est pas incarnée dans
les quelquis « nepmen » auxquels la « nouvelle
politique éccreriquie » a assigné une place mo-
deste et de plus cn plus eTacie dans le com-
merce et dans la petit: industrie.

L.a caste des nouveaux exploiteurs, c’eit ['oli-
garchie du capilalisme d’Elat : la bureaucratie
'de tous les orzanes économigues, clu Parti «t - dss
administrations. Celte oligarchic pélive aujour-
d’hui la plus-value qu revenait aulrefois a la
classe des capitalisizs pavés et das propriéraires
terrien;, plus-value- certes mains importante par
téte gu'avant Ja Rivelutien, car elle se vépartit
entie un nambre cien plus copsidé able d'indi-
vidus,

Comment Jes nouveaux exploiteurs prélevent-ile
leyr plus-value ? Sur quel point d: I'écononiie
branchent-ils le robinet qui la fait couler ?

L'indvg‘_'.jig so\'iélique. pourraii-on dirc, gzt di“.‘
ficitaire dans la plupart de ses branche:. Cleit
I'Etat qui lui fournit, au moyen d'impéts et d’er-
prunts, des :ubsides importants, soit pour couvrir
un défieit résl, -oit pour permettre I'élargissement
de telle ou telle industrie au-dela du rythme de

sa prepre accumulation. Ne faisons - mous pas
fausse route en considérant la bureaucratie comme
consommatrice d'une plus-value qui n’exiite pas ?

L'inexistance de la plus-value, cependant, n'est
qu'epparente. Ce n'est, en effet, pas d'une plus-
value capitaliste qu'il s'agit, mais d’une fc me
histerique ncuvelle de I'exploation de Ihemme
par 'hemme, i

La plus-value capitaliste découlz du monopole
de propriété d'une classe sur les moyens de travail.
Aussi le bonrgeois s'en approprie-t-il les deux par-
ties: l'une destinée a 1"élargissement dela reproduc-
ticn, et I'autre qui assure sa conscmmaticn jndic
viduelle, Il n'est pas libre d’effectuer ce partage
a son gié. Le; nécessités d= |'accumulation, que
lui dicte la concurrence, l'emportent en regle gé-
nérale sur les exiravagances de la conscmmation
personnelle : celle-ci est subordonnée au rythme
de I'"accumulation. Méme dans les formes les plus
développées du capitalisme moderne {(scciétés ano-
rymez) ot « la feaction es: séparée d: la pro-
prité du capital » (1), et ol le capitali:te est
entitrement ‘réduit au réle de parasite, la néces-
sité de l'accumulation prime le yersement du di-
vidende,

L’oligarchie hureavcratique dz I'Union des So-
viets pe posséde pas les moyens de travail, Elle
en dispose en usufruit, comme curatrice de I'héri-
tage capitaliste et comme tutrice des travailleurs.
Elle s’approprie la plus-value seu: forme d'appoin-
tements fixes ; elle accapare sezlement la partie
destinée 4 sa con:ommation individu-lle, L'autre
partie, consacrée a |'élargissement de la rep odue-
tion, apparai: seule dans le bilan des entreprises
(étatiques et coopératives) comme bénéfce, Mais
centrairement a ce qui ©¢ pasie en régime capita-
liste, c’est la consommation perconnelle, effectués
régulidrement et a titre de revenu fixe, qui s'opsre
cuas'-indépendamment des nécessités d’accumula-
tion, aux quelles cn ne senge que le sque les « frais
d’administration », c'est-a-dire les “esoins de la
bureaucratie, -ont couverts.

Dans les sceiéiés par actiors d: la beurgeoise,
le dividende disparait quand l'aczumulation I'exi-
ge, Dans les enireprises soviétiques, le fonds d'ac-
cumulation se réduit a zéro, voire a une quant.té
négative, lersque le revenu de Uclisarchic bureau-
cratigue est en jeu.

Cette nouvelle forme d'exploitation réalise un

progrds dans le ens socialiste, du mojns quant an”

principe qui ragle la répartition de la plus-value,

Dane la société bourgeoise, chaqgu» capitaliste -

ou chague groupement de capitalstas — dispose

individue]lement de la partie accumulable du sur-

(1) K. Marx, Le Capifal, t. XI p. 281. ~ )
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produit. Dans I’économie soviétique, seul le sur-
produit destiné a la consommation revient indivi-

:] 1 .
duellement a chaque membre de la caste exploi-

teuse, tandis que le fonds d’accumulation, soustrait
a I'anarchie d:s Initiatives privées, se trouve géré
rar des organes de la société — d'une société, il
est vrai ,dont la base antagonique est en voie de
développement. Par malheur, une anarchie d'un
autre genre, le marasme bureaucratique, s'est sub-
stituée a I'anarchie capitaliste des initiatives incon-
trolable:, et le fonds d’accumulation & gérer s'éleve
a pres de zéro...

"Pour combler cette lacune, la bureaucratie s'en
prend a toutes les classes de la société. ‘Puisqu’elle
consomme presqu’intégralement le fonds d’accu-
mulation sou: forme d'appointements, d'autres
doivent le restituer. Elle intensifie I'exploitation du
prolétariat ; seule une couche d’ouvriers qualifiés,
forts de leur monopole, parvient a s'y soustraire
dans une certaine mesure. Elle manie le systéme
des impdts, augmente les recettes de |'Etat par la
vente de plus en plus massive de la vodka et par
ces emprunts forcés, et fait jouer son monopole
tant en maintenant les prix des articles manufacti-
rés a un niveau exorbitant qu'en comprimant, dans
la mesure du pessible — le mécontentement des
paysans lui arrache souvent des conces ions | —
les prix des produits agricoles. Cette derniére me-
sure est nécessaire pour éviter une diminution sen-
sible du revenu de I'oligarchie et la hausse du prix

e revient de l'industrie que pourrait entrainer un
mouvement contre la baisse de: salaires ré:ls.

Une réflexion s'imposze : s'agit-il réellement
d'une plus-value ? Il ne suffit pas de considérer
les appointements des bureauciates ccmme pro-
venant de l'exploitation des autres classes. Il faut
le démontrer.

Le travail que la société dépense pour faire cir-
culer les marchandises ne cféz ni valeur ni produit,
I.es frais de circulation sont des faux-frais. Ils
viennen* en déduction de la valeur globale du pro
duit total de la société. Les personnes chargées de
ce travail doivent étre entretenues par les produc-
teurs, dont la part dans le preduit social diminue
d’autant (1), Déja Quesnay a considéré les frais

(1) « Lorsque les posscsseurs de marchandises ne sont
done pas des capilalistes mais des producteurs directs et
_ autonomes, le temps employé a l'achal et a la vente est a
déduire de leur temps de travail : c'est pourqusi dans I’an-
liquité comme au moyen-ige, ils se sont toujours ingéniés
& remeltre ces opérations a des jours de féte... La fonction
ne change pas de nature... parce qu'elle est détachée des
fonctions productives dont elle n'était qu'un accessoire ot
devient fonction d'agents spéciaux ne s'occupant pas a
autre chose. » Karl Marx (Le Capital, t. V, pp. 222
et 229). J

de commerce comme « une dépen:e onéreuse ,
« guoique nécessaire ».

Le travail dépensé dans la cizcu'ation n’est done
pas productif, mais il est nécessairz, voir indispén-
sable, Les agents de circulation sont des memores
uliles de la scciélé en ce sans que sans cux, los
prodlicteurs doviaient se charger cux-mémes de la
distribution. ce qui réduirait ls temps tetal de pro-
duction de la société au profit du temps consacré
i des fonctions improductives.

Il en est de méme en ce qui concerne les per-
sonnes affectées aux fonctions publiques, aux in -
titutions culturelles etc. Leur activité étant néces-
saire pour la société, cells-ci doit les entretenir.

[ ies techniciens et les ingénieurs chargés de sur-
veiller et de diriger la production excercent, par
contre, une fonction productive. Bicn que ne me!-
taat pas « la main a la pate », ils font partie de
ce que Maix appelle le « travailléur collectif ».
Ce n'est que la division de plus en plus dév:loppée
du travail dans la scciété moderne qui les a dé-
tachés — apparemment — du processus direct de
production, dont ils restent malgré tout les agents.

Cependant, productives ou improductives, toutes
ces fonctions sont utiles 4 la société. On ne saurait
donc parler de I'exploitation des travailleurs pro-
ductifs par les agents de circulation, les fonction-
naires publics etc. On ne saurait en parler... jus-
qu’a une certaine limite.

Or, cette I'mite est largem:nt dépassée dans la
coc.€ié soviétique. Lorsqu'il y a trois agents pour
cxercer une fonction qu'un seul pourrait remplir
sans inconvénient, deux d'entre eux cessent d'etre
utiles. Leur travail est, alors, non seulement im-
productif, mais inutile, non seulement une dépense
« onértuse, quoique nécessaire », mais une perte
seche. La société doit dépenser une quantité déme-
surément mmportante de son travail global pour
I'entretien de gens superflus.

Les bureaucrates, util:s s'ils sont en nombre pro-
portionné, deviennent des parasites dés qu'ils sont
en surnombre, De «machines qui diminuent une
dépense inutile de force ou aident a rendre dispo-
nibles du temps de production », ils deviennent des
rouages tournant a vide, causant des dépenses inu-
tles et diminuant l= temps de production au pro-
fit des fonctions improductives.

Méme en tenant compte de I'inexpérience, des
aptitudes organisatrices moins développées et du
penchant bureaucratique inné aux Russes, on con-
statera que la pléthore de fonctionnaires inutiles
est révoltante dans I'Union soviétique. Pour sen
convainere, il suffit d’examiner les bilans et les
rapports des différentes entreprises étalisées ou o
opératives =t d’en confronter les postes relatifs aux
faux-frais d’administration avec les dépenses du.
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méme genre de n'importe quelle entreprise capi-
taliste (1).

Certes, on ne saurait exiger des directeurs des
entreprises soviétiques et de leurs auxiliaires qu'ils
s= haussent d'un coup au niveau de leurs collegues
européens. Ceux-ci hénéficient des fruits d'une ex-
Périence séculaire ; ils ont acquis leurs aptitudes
organisatrices a travers de nombreuses générations
forgées en pleine concurrence capitaliste ; leur ini-
tiative ne se heurte pas a l'apathie et a |'indiffé-
rince de larges couches populaires, arrachées de-
puis hier seulement a ce que Marx et Engels ap-
pellent dans le Manifeste « I'idiotisme de la vie des
champs ».

Les faux-frais de circulation sont done forcé-
ment plus élevés en Russie que dans les vieux
pays capitalistes. Mais rien ne justifie ce fait
exaspérant que les frais de circulation sont aujour-
d’hui en Russie, beaucoup plus élevés que jamais
avant la Révolution d'Octobre...

C'est ici“quapparait nettement la différence
entre I'exploitation capitaliste et I'exploitation pra-
tiquée par l'oligarchie bureaucratique. Les ex-
ploiteurs bourgeois tirent leur plus-value de la’ pro-
priété des moyens de production ¢t d'échange ;
les nouveaux exploiteurs russes la tirent de leur
surnombre dans la sphére de circulation.

En régime capitaliste, les frais improductifs se
réduisent au minimum compatible avec ce mode
de production, basé sur le jeu anarchique des ini-
tiatives individuelles, sur I'absence d'un plan d’en-
semble et sur I'énorme gaspillage qui en résulte.
Dans chaque entreprise, la concurrence oblige le
capitaliste a comprimer sans cesse le cotit de pro-
duction en général et les faux-frais en particulier.
Pour le capital total de la société, Ja concurrence

es capitaux individuels autour des sphires de
placement aboutit au méme résultat, en élevant ou
en abaissant le taux de profit selon la pénurie ou
la surabondance de capital dans telle ou telle
branche. Une enflure disproportionnée de la sphére
de circulation y provoque la baisse du taux de pro-
fit et fait refluer les capitaux vers les sphéres pro-
ductives.

Dans I'Union soviétique, la concurrence n’existe
qu'entre le secteur socialiste et celui du capitalisme
privé, pratiquement insignifiant. Le secteur socia-
liste, fort de son « poids spéCl_ﬁquE », de sa posi-
tion de monopole et des « leviers de commande »
du pouveir d’Etat, est rarement dans la nécessité
impérieuse de battre 'adversaire en abaissant les

My 1l y a dans 'U.R.S.S. 2.300.000 emp]9y6§ et
2.400.000 ouvriers industricls. Dans les pays capitalistes,
le nombre d'ouvriers industriels varie entre le triple et le
quadruple du nombre des employés, <'est-a-dire des tra-
vailleurs improductifs.

prix. Une compression sérieuse du prix de revient
ne s opere que dans la sphére de preductior, sur-
tout par I'intensification du travail, en face de la

‘carence des syndicats. Mais la bureaucratie se

garde bien de réduire les frais improductifs, réduc-
ton dont elle serait la premugre a patir. N est-ii pas
au plus haut point snggesiif, a ce sujet, que quatre
années de lutte acharnéz contre ie bursaucratisme
— la presse bolchevique mine une campagne inin-
terrompue ! — n'aient pas donné le moindre résul-
tat, de I'aveu méme des dirigeants responsahles 2

D’autre part, la concurrence des capitaux au-
tour des sphéres d'investissement ne s'exerce, dans
I'Union soviétique, que dans le secteur restreint du
capitalisme privé. Dans le secteur socialiste (entre-
prises d’Etat et coopératives), les sommss a affeo-
ter & telle ou telle branche sont fixées par le Plan
d'Etat, qui s’est substitué au libre jeu de I'affluence
et du retrait des capitaux sous I'impulsion du taux
de profit. :

La direction de I'économie suivant un plan,
I"élimination de 1'élément anarchique de la concur-
rence est sans doute un progrés. Clest au degré
et a I"ampleur de cette direction consciente qu'on
reconnait le socialisme. Mais si le régulateur aveu-
gle de la concurrence est supprimé, le plan d'en-
semble seul est insuffisant a le remplacer : il s’agit
de savoir dans quelles conditions et par qui ce plan
est établi et appliqué.

Or, le plan est établi et appliqué par 1'oligar-
chie bureaucratique elle-méme, dans l'intérét de
cette oligarchie et en 'absence de tout controle pu-
blic. Un plan élaboré et exécuté par I’ensemble
des travailleurs réglerait mieux la production que
ne’le fait la concurrence. Sans la surveillance as-
sidue de tous les producteurs, sans le contréle ef-
fectif que les sovietz, les syndicats, toute la masse
laborieuse, devraient exercer, le plan devient un
instrument d’exploitation aux mains d’une classe
parasitaire. On voit ici que la démocratie, le con-
tréle public, dont le capitalisme peut se passer a
la rigueur, devient dans une société socialiste, si
rudimentaire soit-elle, un facteur indispensable a
I'économie. Le stimulant de la concurrence, appelé
a s'éteindre, doit étre remplacé par un stimulant
supérieur.

De méme que I’absence de la concurrence en
général permet a la bureaucratie de grever chaque
entreprise de frais improductifs démesurés, 1'ab-
sence de la concurrence des capitaux lai permet
d’assigner, dans le plan d’ensemble, des sommes
disproportionnées aux sphéres improductives de
I’économie, parce que le contréle public fait dé-
faut, parce que la dictature de '« appareil »
s'est substituée a la dictature du prolétariat, Et
ce qui est vrai pour 'économie I'est aussi pour
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les fenctions pupliques, pour 'appareil d'Eitat
aussi bien qus pour celui du Parti, des syndicats,
des institutions culturelles.’ Des fonctions utiles de-
viennent des fonctions panasitaizes si ceux qui lzs
cxireent :ont en surnombre.

Karl Marx définit 'actionnariat, ce erésultat du
développement supréme de la production capita-
liste », comme « la production privée sans le con-
tréle de la propriété privée » (1). Sur la base de
ce que nous venons de développer, I'on pourrait
définir I'éconcmie soviétique comme la produc-
tion collectiviste sans le controle du propriétaire
collectif,

Cependant, n'y a-t-il pas, dans |'Union Sovié-
tigue, d'autres classes exploiteuses, peut-étre plus
dangereuses ? Pourquoi s'en prendre a la bureau-
cratie, dont le niveau d’existence est relativement
modeste, (2), alers qu'il y a le capitaliste privé des
villes, le concessicnnaire étranger et le koulak 2

Certes, nepman, concessionnaire et koulak sont
des exploiteurs, Mais la plus-value que ces trois
ca'égories prélevent aujourd’hui est une nécessité
scciale, On leur permet de se I'appreprier parce
que les faux-frais enfleraient dans les domaines
qu'ils exploitent si I'Etat en assumait lui-méme Ja
geation. La seciété perd moins en leur livrant des
sechzurs nettement circonscrits de la vie économi-
que que g ellz devait les prendre & sa propre
charge. C'est une taxe d’apprentissage qui dis-
peraitrait dis que les travailleurs organisés se-
ralent capables de fairs mieux que cis exploi-
tCuTS,

Mais 1A rncore, I'glicarchie bureaucratique fait
perdre & la sqciété d:s semmes considérables.
Nen centente de spolier toutes les claswes labo-
rieuses paur son prepre comple, ell: p:acure, par
sa criminelle incurie, & cos trois catégaories d'ex-
ploiteurs, netamment aux deux premidres, des sur-
bénéfices aueunement justifiés par les fonctions
crﬂc-rcées par ellcs dans ]'économie.

[’absenc: du contréle public engendre la sé-
lection a rebours, la feisonnement des incapables,
la corruption Jles <pots de yin 3, le népotisme et
le gaspillags. Clest ainsi que les cas deviennent
de plus en plus pombreux on les capitalistes pri-
vés, russes el élrangers, s’approprient une part
démesurée des bizns de la société. 1.'incurie et Je
ga pillage au Commissariat du commerce, notam-
ment dans le commerce extérieur, livient inutile-
m-nt des milliens de roubles anx capitalistes étyan-
¢ 2. Les organes commerciaux ont pris I'habitude
de choisir, & 1'éranger, non pas les vendeurs qui

(1) K. Marx, Le Capital, t. X1 pp. 282 et 284,

(2) A moins que les bureaucrates ne se liyrent & 'abus
de canfiance au vol, a la dilapidation fic fonds, etc,, faits
de plus en plus fréquents & cause de l'extinction compléte
du contydle public,

offrent les meilleurs conditions & I'Etat soviéti-
que, mais ceux qui offrent les meilleures condi-
tions aux bureaucrates.

Si le capitalisme privé, sous toutes ses formes,
parvient aujeurd’hui & augmenter ses revenus au-
dessus de la taxe d’apprentissage a laquelle il a
droit, ce n'est qu'd cause de l'cligarchie bureau-
cratique de la nouvelle caste exploiteuse. Clegt
a elle qu'il faut s'en prendré en premier lieu. Ce
n'est qu'en' la destituant de son réle usurpé de
curatrice et de tutrice que les travailleurs de T'U.
R.8.S. parviendront a se défendre efficacement
contre les autres exploiteurs et & les remettre & la
p?rtion congrue tant qu'ils ne pourront se passer

eux, RIMUS.
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CHIFFRES .

En Belgique

Sur 2,240,000 yoles, aux ¢leclions 1,-j.gig|;1l||,"r~.-
du 26 mai, le ppyli communiste offiefel en recueil-
1 41,700, el I'opposition eommiuniste, 7.287. L'Hu-
manité chanle vicloire. Mais il Taut signaler que
je p. c. officiel avail présentd des candidals dan\s
21 arrondissemenls (sur 30 gue compie le PaYs).
alors que Fopposition communisie n'en présentait
que dans b oarrondissemonts. y

Le décompie des voix oblenues pap ['opposi-
lion s'élablil ainsi : Anyers : 1.047, Gand ; 1.3473,
Bruxelles : 502, Charleroi : 2.951, el a Liege
1.300. Le Parli Ouvrier Belge recpeille 813.215
VOIX.

Roppelons gue lors des dleelions parlieues d°'An-
vers, ol le séparaliste Jamingant Barms [ut ¢lu
on digembre 1928 16 candidal de l'opposition colil-
munisle avail réuni 3.483 voix landis gue le £an-
didat du parli officiel n'en tolalisait que 2.619.

En Angleterre

Le Parli Communisie alglais avait pl‘ﬁSf‘“"'-
sur 'ordre de Moseou, 25 eandidats eontre le La-
bour Paply, Bien pnlendn, aneun d'eux ne ful ¢l
Sur 24 millions deo suffrages exprimés le P G
en recueille 50.000, Tos ehiffres donnds par /-
manité des voix ohtenues par chagque candidal
communisle =onb (ellement Tanlaisistes, que lenr
folal alteint 66.305 |*Mais cela n'a guere d'impor-
tanep. (Moip I'Hyma du 1 juin.

En Saxe

En 8axe, une dleslion générale pour lp Landiag
eul lieu, Pour la premitee fois Uoppoesilion e0ill=
muniste (groype Brandler) présenlail des candi=
dals aprés refus par le P. G A, de pratiquer le
fromt unique. i

Les vésullals furent les sulvants @ Sopelal-démo-
erates < 022 4118 voix, Nationalistes : 248.363 VOIX,
Populistos : 368,417, Parti ceonomique : 304353,
Communistes + 845817 voix, Opposidon Commis
nisto : 22,604 woix. Ce résultal montre que o -
prise du B, C. A, qui dispase dé moyens matdriels
considéenhlos, est enenpe irds forte sur les ou-
VIIOrS EAXONS, .



CAMARADES,

Chacun d'entre vous. membre du Parti Commun-
ih‘kS!‘t-'. o de la U.f;.’!',f.
formistes, ow sans parti, sail gue le mouvemen!
révolulionnaive subit une erise profonde que U'op-
{imisme de facade de CHumanile je parvienl pas
g calmer. Yous savez comament UHumanilé réfute
ow réprime loute lentative de diseussion. Nous
SavOns que, parmi les leltres que des correspon-
danls ouvriers envoient: an journal du p. e. un
grand  nombre parlent ouvertemenl en faveur
d'une discussion, d'une réforme du parli, el des
analyses de la silualion faile par 'opposition
hien enlendu, aucune de ces lelires-]i n'esl pu-
hlice.

Vous connalsses aussi d'une maniore plus ou
moins compléte, les eritiques et les solutions pro-
posds par les céléments les plus fermes el les plus
sains dans F”PP”'*""”.”” .'.'rJ.I:.J?:m.H_M‘h’ __fm. France.
En tant que lecleurs de La Lulte de !;I:lﬁ-‘:‘f}{‘.‘. vOUSs
aves connaissance de nos informations, de nos
Cludes, de notre orientation. Vous savez que nous
Youlons discuter les problémes que le P.C. masque,
DU qu'il se refuse a discuter de bonne fo.

Pouvez-vous discuter
ouvertement dans le
parti 2 ¢
] NORN

Ni les Mmoyens, ni la documentation ne wous Y
sont fourngs.

Pouvez-vous discuter
en dehors 2
oul

Sans doule nous wappivons pas @& paraitre asses
[réquemanent, ni & donner asses d'informations,
assez d'études. Nos yédacteurs sont pew nombreys.
nos moyens faibles, Cependant towl nolre offor
vise @ orienler nos lecteurs en dehors des direc—
tives imposés par la bureayeratie de Ul. C. Nous
voulons aujourd’ hui discuter apee eur, avee vous,
cel effort el cetlie ovientation.

ECRIVEZ-NOUS

en prepand comnte base de diseussion los guestions
sutvantes, qu'il ¢St essentiel de dgiseyter qujowr-
d'hui en pleine tumiere:

nos amis et lecteurs

'y 0w des arganisalions yi--

que pensez-vous de l’action
du Parti Communiste ?

TACTIQUE ELECTORALE

(te tactique « classe contre classe » est-
elle apptiquée 2 Que vawl-elle ? (exem-
rles régionar.) Refléte-t-elle la volonté
de tutte du parti ow du prolétariat fran-
cars ¢ Est-elle un masque ou une réa-
e ¢ A-t-elle un sens dans la peériode
actuclle ?)

TRAVAIL SYNDICAL

Comment se pose. dans Uaction quoli-
dienne du  prolétaviat, lé probléme de
CUnilé ¢ La w direction unique » peul-
elle durer 2 Qui pdlit le plus de la « liai-
san organique », le Parti ou la C.G.T-, ?

REGIME DU PARTI

Comment la bureaveratie du parti peui-
elle étre deartée 2 Ne faut-il pas instituer
une profonde discussion sur lous les su-
jets ¢ Comment cxpliguer la baisse éneop-
me d'effectifs 2 le mangue de lravail ef-
fectif a Uintéricur des enlreprises ¢)

Que pensez=vcus de I’erienta-

tion de PPoppaesition ?
(Pensez-vous gue ses tiches puissent élre
immddiatement el conerélement définies?
Ouelles peuvent ¢lre ses liaisons inlerna-
tionales ¢ Comment jugez-vous le travarl
effectud pur elle jusqu'a présent ? Y a-1-
i une opposition « de gawche » el une op-
position « de droite » ? ele...)

cemment concevez-vous le

redressement du parti coma-

muniste 7
(Quelles formes dorganisation el principes
nouveaur sont susceptibles de Uassurer ?
Les  circonstances  objectives sont-elles
déeisives pour le délerminer ?)

REPONDEZ-NOUS
Sur ees sujels, failes vos eritiques, vos réflexions
el vos proposilions : Appuyez-vous sue la doen-
mentalion of Jes édludes que nous avons fonenins,
Envoyez loules les raponses aun Secrélaire de Ré-
diction de La Lutte de Classes, 1, rue de la Réale,
Paris, 1°
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s L E S REVUES memmon }

LA RENOLUTION PROLETARIENNE. — n° 81
(177 Juin). — Une Lettre de Russie dans laquelle
le carrespondanl russe de la R. P. s'ébonne de
voil' eelle revae « faire campagne dans le sens
de P'opposilion [rolskyste ». D'apres lui 'opposi-
lion Etrolskyste aussi bien gue les Slaliniens fail
fausse roule en hrulalisant le paysan, en dévelop-
pani. 'élalisme, el en entravant la conquiie de la
liberté par le prolétarvial russe. Le Novau de la
I P publie une Réponse a celle lettre. 11 éerit
« Nous.. ne sommes pas trolskysles mais.. pas
davanlage anli-trolskysies ». « Nous savons ce
qui nous sépuare, dans 'ensemble et dans le délail,
de Trolsky el dos ses discipies. Ni nous, ni Trofsky
ne 'avons jamais caché. Des oetobre 1922, nous
affirmames nolre syodiczlisme dans un manifeste
signd de Ja pluparl d'entre nous el qui amena, pap
la suile, une réponse de Trofsky lui-méme ». « De-
vant le régime d'oppression, de tyrannieé et de ler-
reur qui pese actuellemenl sur 'ouvrier russe,

soidisant « dietalpur », notre eamarade esl préf™

i aceepler un développement de la bourgeoisie,
piuree qu'il esperet que ce développement de la
hourgenisie aménera, aa moins, avee lui. un pen
i jiherid pour la elagse ouvritcre. Gela, & veai dive,
i'esl pag g dans cerlains cas la bourgeoisie ca-
pitalisle sail aszez hien €acromoder de la tyran-
nie, exemple : I'llalie, I1 ¥ a done fort & eraindra
que e développrment- de la bourgeoisie capila-
liste en U. R, 8. 8. ne signifierail poinl Ia 1ihéra-
licn de Ia bureaucratie, mais simplement la hu-
venueralie plus le capitalisme, Fn loul eas. ce
seranl o une solulion de désespoir ». — Le Pre-
mier Mai  sanglant  de  Berlin. vésumé  par
(. Aipelle daprds Paul FROELICH.

GOXTRTY T.16 COURANT. =.n2 315

Plusivurs arvlielos do TROTSKY, au sujel de la
posilion politigue dz Radek. L'un commente la
viepnle volle-faes de Radek : un aulre est une
minutisuse analyse de (hisps élabordées par Radek
il ¥y a dan an.

i

LA VIE DE LA REVUE

Notre envoi de circulaires a eu un effet salutaire sur
grand nombre de camarades : les réabonnements rentrent,
Ma's il ¥ en'a encore beaucoup en refard. Camarades,
n'attendez plus ! Nous en avons besoin immédiatement !
Quant a ceux de nos camarades qui sont des lecteurs au
numéro. nous faisons une [ois de plus appel A eux
QUIILS S'ABONNENT ! ; :

Rien qu'a Paris nees avens plas de lrois cent lecteurs
au nnméro: ces 300 camarades sont certainement en me-
cvre de verser 20 francs pour un abonnement. Et une
fois abonnés, ils peuvent nous faire lire par d'aulres ca-
marades.

b

Notre situa’ion améliorée nous a permis de publier ce
numéro sur 24 pages. .

Le prochain numéro contiendra 32 pages; il paraifra
le premier acii ef complera comme numéro double pour
les mots de juillei el aoiil.

NOTRE SCUSCRIPTION

Nous rappelons aux camarades que nolre souscription
reste ouverte d'une facon permanenie. Mais la meilleure
fagen de souscrire c'est encore de prendre et de faire pren-
dre un' abonnement.

Pritre de libeller tous les mandals au nom de P. Naville.
Compie chéeque pestal : 1333-80. Nayille-Paris.

Vient de paraiire :

Histaiee de 1o Communs de 1671 |

par LISSAGARAY

Nouvelle édilion précédée
d'une nolice sur Lissagaray
par A. Dunois

1 vol. de €00 pages .o..... 25 francs

A la LIBRAIRIE DU TRAVAIL
17, rue de Sambre-el-Meuse, l—’nris._J

I TR R R T, LR

vous trouverez

Librairie Ouvriere

67 Boulevard
de Belleville

ce qui concerne
le Miouvement
COMMUNISTE
INTERNATIONAL
et particuliérement
les publications

de POPPOSITION

Comple Chague Poslal : 1331-65-Prudhommeaux-
Paris.

T

RECU AU BUREAU DE LA REVUE
L antichambre de ln Mort, par Jean GOLDSKY, (Pa-
ris-Edition). — Mises au Poini, par ADAMOV, LUM-
BROSO, SERNET. (Ed. Discontinuié). — A [Pouest
rien de novveau, par . MARIA REMARQUE, (Li-
brairie Stock).
IH"""!'"W“HUme“""li”liiilli'.l"mm||||||||||“||i||.'||||||||immmulml-‘lli5""'"“

) Le Gérant : Pierre NAVILLE
Imprim. de la Soc. Nouv. d'Editions Franco-Slaves
39 pue de Ménilmontant, 32, Paris (20)



