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" (R. Louson).

du l Congres de Mo;

»"

de: I'I. C. avaient pour tdche d’éta-

blir les principes généraux et la tac-

tigue communistes. Le 4° s'est occupé
davantage de I'application des directives émi-
ises par les précédents de P'expérience pra-
tique acqulse de lorlentatlon d-e I'action de
demain. ~

L examén approfondl du t.ravall de ses sec-
_Yions preuvé (que 1L C. esl,devenu un vérita-

ﬁ ES irois premiers congrés mondiaux

" ble_parti intérndtional. Dans divers pays im-

portgmts —— Tchéco-Slovaquie, France, — le
communisme a déja de grands Partis repré-
sentant la majorité des travailleurs politique-
ment organisés. D'autre part, nos Partis fréres
sont rattachés les uns aux autres comme les
: membres d’une seule organisation unitaire :
ce qu'a mis en lumiére I'intérdt qu'ils pren-
nent tous. aux questions spéciales a chaque
pays. '

Le 4° Congrés n’est pas revenu sup
du 3°, dont lanalyse de la situafion
contemporrame S est .verlﬁee en !

&+

Le communisme mternatlonai constatait,
l'an dernier, que le capitalisme a son déclin'
peut trés bien traverser des périodes de relé-
vement temporaire ; sa décadence ne peut
étre exprimée par une courbe réguliérement
descendante, mais bien par une ligne acciden;

tée. Au & Congrés, Trotski a indiqué que Ta.
bourgeoisie, pour retarder sa chute, n’usera

pas exclusivement des méthodes de violence

telles que de celles- du fascisme, mais fentera = . -
aussi, comme elle le fait en Fran% et en An- - -

gleterne de paralyer la volonté ouvriére par
la résurrection des illusions pacifistes et démo-
cratiques dans le proiétariat.

Devant le relévement apparent du capita-
lisme, manifesté par 1’offensive patronale, le
pro‘étamat observe encore une attitude rela-
tivement hostile A la dictature de sa classe.
Raison de plus pour les communistes d’aller
auz masses. La dureté du capitalisme facilite
notre tdche. Aussi le 4° Congrés a-t-il engagé
tous' ses Partis 4 déployer la plus grande acti-
vité dans lorgamsat:on et la dlrectlon de la

f' ‘résistance ouvritre, Combatire pour les revef:

E ”dmamm, quoetidiennes du pmlétarmt n'est |

mm;pumste ‘que

%vneta G est former les
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sympathie. Dans ce combat, les travailleurs
non-communistes apprendront en effet,_p_qr
expérience, que toute action efficace d’un inté-

rét immédiat profite & leur cause et que les

bénéfices de la. moindre victoire ne peuvent
&tre conservés qu’au prix de conquétes nou-
velles. -

En Allemagne et en Tchéco-Slovaquie, les
communistes ont appliqué cette tactique avec
succeés. En des pays de moindre importance
méme, tels que I'Espagne, le front unique a
augmenté organiquement et polithuement
V’influence de nos Partis. Les prétendues objec-
tions de principe faites & cette tactique ont
6t6 considérées par le Congrés comme celles
d’une passivitié quisvoudrait paraitre trés radi-
cale. Certes, le Congrés ne s'est pas dissimulé
les dangers opportunistes que 1'applicationr de
la tactique du front unique peut susciter ;
mais il 0’y a pas une raison d'y renoncer ; il
a au contraire pensé a se prémunir qoptre
cos dangers éventuels par lintense activité de
Partis Communistes jaloux de toujours eonser-
ver leur indépendance d’organisation et leur
pleine liberté d’agitation.

Phigieurs rapports présentés au Congrés ont
énergiquement fait ressortir que la réalisation
du front unique ne constituait nullement une
manceuvre tactique momentanée. Les commu-
nistes doivent s’associer profondément a toute
action ouvriére contre le capital et tacher d'y
rallier toutes les organisations du prolétariat.
Puisqu'ils n'ont pas la majorité, cette tacti-
que, loin &'8tre épisodigue, est appelée a gar-
der toute son impertance pendant une période
assez prolongée. .

Pour un certain nombre de pays, le mat

‘d’ordre de gouvernement ouvrier découle logi-

quement de la taotique du front unique. Le
4 Congrés a tenu a signaler les périls que
peut faire naitre cette revendication. Il a
déponcé le malentendu qui consisterait . con-
sidérer comme un gouvernemeny ouvrier tout
gouvernement composé des representants & or-
ganisations ouvriéres. Le gouvernement ouvrier
doit &tre caractérisé non par sa composttion,
majs par sa politique. Les gouvernements ou-
vriers libéraux, tels quils sont possibles en
Angleterre, ou seocial-démocrates, tels qu'ils

existent dans quelques Etats d'Allemagne, 8’ils’

peuvent contribuer & la déeomposition du capi-
talisme, ne doivent en aucun eas étre eonfon-
dus avec le gouvernement effectivement oqu-
vrier, cest-d-dire avec ceux qui se prpoposent
de combattre la classe des exploiteurs. Les
communistes ne sauraient enltrer dans un gou-
vernement, ouvrier qui st eelui-ct s appuie
directement sur les organmes du prolétariat

(Comités d’Usines), subordonne toute son acti-
cité a leur contrdle et adopte des mesures
de lutte de classes. Un semblable gouverne-
ment  authentiquement ouvrier ne -s'identifie
pas & la dictature du prolétariat, dont il peut
étre cependant le départ ; la dictature devrait
résulter des luttes qu’il engagera contre la
hourgeoisie.

~ A Toccasion de l'examen de la question
agraire, le 4° Congrés souligna également la
nécessité de gagner d nous toutes les couches
de la population laborieuse. Tant qu’ils n’au-
roni pas incorporé les éléments prolétariens
des campagnes et neutralisé les petits paysans
et les paysans moyens, les communistes n’au--
ront pas de réelle volonté de pouvoir ou pas
de possibilité d’exercer cette volonté.

De méme, ce serait folie de leur part que de-
ne pas soutenir les efforts des peuples des colo-
nies - et des pays & demi colonisés — deés a
présent dressés contre 1'impérialisme. Leurs
efforts affaiblissent le capitalisme ; leur éman-
cipation vaut que nous y collaborions.

Les expériences de divers pays ont révélé '

quels obstacles s’opposent encore i la: con-

quéte du pouvair par le prolétariat. Aussi-le
besoin de résumer toutes ces expériences dans

.un programme communiste international n’a-

t-il pas cessé de grandir. Il n’y a pas, dans
I'Internationale, de divergences de principes ;

mais Paccord n'est pas réalisé sur les étapes

(ue le mouvement communiste aura enoore i
parcourir avant d'arriver a la dictaturq sovié-
tiste du prolétariat. Certains camargdes crai-~:
gnent d’embrasser d’un coup 4’ il toute 1’ éten-
due du chemin a parcourir. Ils repoussent
I'admission des revendications partielles et
trausitoires. Mais le Congrés a décidé que ces
revendications deivent {rouver place au pro-
gramme de I'l. C. ‘et, ensuite, plus concréte-
ment, dans les programmes des sections natio-
nales. Il a tenu a affirmer qu’elles n’ont rien
de commun avec I'apportunisme.

- Depuis le 3° Congrés, nous avons vu les pro-
grés du mouvement eommuniste dans certains
pays se ralentir du fait que des sections de
L. €. se sont plu & distinguer entre les prin-
cipes communistes et la tactique et ne se sont
pas crues engagées par les décisions tacti--
ques de I'Internationale. Le 4° Congrés a dé-
olaré les sections rigoureusement tenues i des
décisions internationales. Car seule V'applica-
tion de la tactique du communisme interna-
tional nous garantit que le communisme de-
viendra un véritable parti mondial et bénéfi-
ciera de la somme totale de ses expériences,
gquand méme 'un quelconque de ses Partis




. BULLETIN COMMUNISTE - 3

aurait 4 élever des objections contre telles ou
telles revendications de 1'Internationale.

L’analyse des questions nationales a forte-
ment souligné la nécessité d’exiger la stricte
application de toutes les décisions de I'Inter-
nationale, Le plus grand reproche que 'ont
peut faire au Parti Irancais, c¢’est celui de sa
Dassivité. Cetle passivité s’avipe méme lorsque
le P.C.F. agit hativemert, comme lors de la
gréve générale improvisée au lendemain des
assassinats du Havre. C'est précisément lors-
que fait défaut I'activité réelle que 1'on passe
avec le plus de légéreté & des « actions » que
personne ne songe & rendre efficaces. Rien
d’étopnant ensuite que ce soit la France qui
ait fait I'opposition Ia plus longue et la plus
persévérante 4 la tactique du front unique. Les

<

débats du 4* Congrés aupont persuadé aux °

camarades frangais que I'Internationale, nul-
lement disposée & s’immiscer dans ses affai-
res intérieures, exige avec raison de leur Parti
qu’il étudie & fond la situation &conomique et
politique du pays et s’en serve pour une pro-
pagande conforme & l'esprit de I'l. C., ten-
dant 3 la lutte des classes effective. Le 4° Can-
grés n'a pas songé — alors que le Congrés de
Paris lui en avait fait le reproche anticipé —
a imposer au Parti francais des détails d’orga-
nisation ou de personalités. Pans la eompo-
sition du Comité directeur, il s’est- basé syr
la force proportionnelle des tendaneces du
Parti, appréciée d’aprés le Congrés de Paris.
Tous les Partis Communistes sont unanimes a
espérer la liquidation prochaine et définitive
de la crise du Parti francais. L'Internationale
sera, dans son ensemble, paralysée aussi long-
temps que sa section.francaise n’aura résolu
ses difficultés intérieures et ne se sera mise a
méme de déployer, en présence des proble-
mes soulevés par I'offensive capitaliste et par
le Traité de Versailles, une réelle et vaste
activité. ’

Dans la question italienne, I'l. C. a pu en-
registrer un grand succés. Aprés aveir rompu
avec les reformistes, les socialistes maxima-
listes italiens sont venus solliciter lewr admis-
sion parmi nous. Ce qu'on a appelé en Italie
ccuvre de scission des communistes » n’a
abouti qu’d détacher les socialistes des réfor-
mistes alliés & M. Mussolini. Sous peu, fous
les éléments révolutionnaires d'Italie ne for-
meront plus qu’'un seul Parti. 1] étgit ‘natqrel
que ’ancien Parti Communisfe italien hésitét
3 admettre d’emblée Serrati et son Parti dans
PInternationale. Mais, outre que le Congrés
mondial a demandé aux maximalistes certai-

nes garanties précises, la victoire fasciste ¢t

la pésistance héroique des révolutionnaires a

. . S I A A A

la réaction préserveront mieux que toutes les

Tésolutions écrites le nouveau Parti Comunu-

niste Unifi¢ des embiiches de I'opportunisme.

Le &° Congrés devait aussi s’occuper des dif-
ficultés de la conquéte du pouvoir. L’'immense
Importance de la Russie des Soviets en tant
que facteur révolutionnaire mondial a amené
le Congrés & envisager également les difficul-
tés de Ja conservation du pouvoir, celui-ci une
fois conquis. La Russie prolétarienne, dont le
4" anniversaire coincidait avec le Congres, n’a
pas encore pu réaliser le communisme intégral.
Elle s’est vue réduite, au cours des derniéres
années, 3 faire des concessions au capitalisme,
Le 4° Congrés devait examiner, du point de
vue des principes de I'L. C., I’orientation éco-
nomique et politique de la République des
Soviets. Or, les rapports présents relatifs 4
ces questions, et notamment celui de Lénine,

ont élabli avec teute la précision désirable que-

la transition du capitalisme an. soctalisme,
aprés la victoire du prolétariat, ne se fera pas,
méme ailleurs gu’en Russie, sans des retraites
momentanées. La nouvelle politique économi-
que est moins la conséquence du ralentisse-
ment de la révolution mondiale que celle de
la corrélation "des forces, existant en Russie eir-

tre le prolétariat industriel et le prolétariat

rural d’une part, entre le prolétariat dans son
ensemble et les classes moyennes — qu'on
pourra tout an plus neutraliser — de Yautre.
Le prolétariat des autres pays et peut-étre
méme celui des pays d'un haut développe-

ment eapitaliste, peurra donc étre amené &
recourir, lui aussi, sous des formes plus ou.

moins modifiées, i la Nep. ;

Résumons-nous. Le 4° Congrds a montré

quelles relations élroites unissent les uns aux
autres tons les Partis Communistes. Il s’est
trouvé en mesure de resserrer, au moyen de
liens d’organisation plus . adéquats, cette
unité intérieure de IInternationale. Doréna-
vant, I'Exécutif devra de plus en plus étre le
Comité direeteur d’un Parti Communiste inter-
national exempt de toutes tendances fédéra-
listes.

On eangoit dés lors peurguei I'L. C. apparait
toujours plus 4 la bourgeoisie comme une
force redoutahle, contre laquelle toutes Ies
ressources de Ia coereition légale et des vio-
lences faseistes doivent dre mises en ceuvre ;
on congoit pourquei Ia soeial-démocratie nous
poursuit 4 la méme heure de ses calomnies

obstinées... Mais le 4° Congrés de VL €. a

domné a chaque section de PP C. les armes
qu’il lui faut pour tenir téte i tous Ses enne-
mis. - , ~

Erost MEYER. -
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Il n'est bruit, dans la presse, que du fameux
discours de Boukharine sur le programme de I'In-
ternationale. Alliances militaires avec des Etats
bourgeois | Impérialisme rouge ! De ’Action fran-
caise et de 'Echo de Paris jusqu'au Peuple et au
Populaire, on en est tout scandalisé. Une fois de
plus se manifeste, par dela les différences de lan-
gdge, I'accord de pensée entre la bourgeoisie ¢t
les réformistes. .

Les socialistes de guerre et les minoritaires dé-
faillants qui les ont suivis 4 Tours sont pacifistes
pendsant la-paix. A la prochaine guerre, ils recom-
menceront 3 faire bloc avec leut, bourgeoisie, Tt
si la guerre’ est dirigée contre le§ Soviets, contre
I'’Armée Rouge, sortie ou non de ses frontiéres,
quel délire de joie ! .

Il est vraiment suggestif de voir les anciens et
futurs serviteurs de I'impérialisme jricolore, d'ac-
cord avec le capitalisme francais, dénoncer, au
nom du pacifisme absolu, du pacifisme intransi-
geant, l'impérialisme rouge.
Il y a la prolongement de l'union sacrée sous

des formes nouvelles. Union sacrée des chefs ré-
formistes et des capitalistes contre le proléfariat.
Hier; dans les fracas de la guerre, bourgeois ¢t
réformistes s'accordaient pour pougser leurs pro-
létariats & s’entr’égorger,

Aujourd’hui, dans les troubles sociaux de la
bourgeois et réformistes s’accordent pour désar-
mer le prolétariat en face d'une bourgeoisie qui
s'arme jusqu’aux dents.

Le pacifisme sbsolu, intransigeant, humanitaire,
est une ruse de guerre du capitalisme pour en-
dormir son ennemi le prolétariat.

Dupe ou complice, le réformisme promene, sous
les narines ouvriéres, 1'éponge chloroformée du
pacifisme. - )

-~ Heureusement; de Moscou, la rude voix bolche-
vique vient troubler I'0pération : ceux qui, jusque
dans les rangs de notre Parti, faisaient de la be-

sogne réformiste, en sont tout décontenancés. Ils .

n'ont méme pas trouvé l’occasion d'une scission,
qui edt séparé les « endormis » des « vigilants »..

Boukharine leur a secoué les poignets, 1€ chlo-
roforme pacifiste est tombé & terre. Boukharine
a dit aux ouvriers, : . ,

« Réveillez-vous | La Révolution sortira de la
lutte armée des classes. La classe ouvriére contre
I'impérialisme capitaliste peut trouver des auxi-
liaires dans le soulévement des colonies contre
leurs métropoles et dans le désespoir de certains
capitalismes bas qui se tourneront vers la. Rus-
sie, » )
-Boukharine a dit en substance aux ouvriers :

« Contre l'impérialisme franco-anglo-américain,

" qui seul est assez puissant pour restaurer le capi-

talisme, dressons, pour le profit de la classe ou-
vriére, le Bloc de la Russie en armes, les natio-
nalismes coloniaux soulevés et des révoltes der-
nieéres des capitalismes croulants. »

Et, ajoute Boukharine, que dans les batailles
qui viennent, on ne,voie plus des prolétaires se
battre_contre des prolétaires |

Que, dans les batailles qui viennent, les ouvriers
soient tous dans le méme camp, dans le camp de
la Russie soviétique, dans le camp de U'Etat pro-
létarien I _ :

Je nai pas sous les yeux le texte exact du dis-

ag

cours de Boukharine, mais voila ce que j'en al
compris,

La thése de Boukharine est parfaitement soute-
nable. Rien en ells qui ne soit d’inspiration com-
muniste ! .

Texte en mains, nous 1'étudierons, Le 5¢ Con-
grés tracera le programme de I'Internationale’ et
Se prononcera sur le projet de thése développé
par Boukharine g 4° Congres, '

La Section francaise apportera sa contribution
au travail commun de toute l'Internationale. On
ne la verra plus, je 'espére, ge tenir a I'écart des
grands pxobl"émes‘intern&timglx‘”poﬁ?f‘é’tne' erfsuite
salsie d’'étonnement Iorsque la réalité brutale
vient exiger une solution.

A ceux qui parlent de principes et placent ces
principes dans Jes nwages de l'abstraction, nous
disons :

-1l n'y a pas de vérits abstraite. La Vvérité est
concréte, Depuis la guerre, le monde a subi de
profondes transformations,

La guerre fut une révolution économique. Elle
a bouleversé la structure du capitalisme. :

Victorieuse en Russie, la Révolution ouvriere a
créé le premier état prolétarien viable.

. Voily les deux traits essentiels du monde d'au-
jourd’hui.

Comment raisonner, dans une situation entiére-
ment nouvelle, comme si depuis 1914 le monde
n'avait pas changé ? )

Aprés la guerre, aprés la Révolution russe, nous
devons continuer & reviser les anciens notions. Le
marxisme est- sorti victorieux, dans Il'ensemble,
de cette revision commencée. Le marxisme reste
notre guide sdr.

_Mais le marxisme a tracé seulement les grandes
lignes du développement historique du capitalisme
et de la Révolution prolétarienne,

Aujourd’hui, dans I'écroulement commencé du
capitalisme, dans la victoire commencée en Russie
de la Révolution mondiale, nous ne pouvons nous
contenter des grandes lignes marxistes.

Nous devons agir chaque jour, chaque semiaine,
chaque mois, chaque année. A chague instant nous

‘devons continuer & reviser les anciennes notions.

Nous savons ou hous allons. Mais nous ne sa-
vons pas toujours le meilleur chemin pour y aller
Le marxisme est sorti victorieux, dans I’ensemble,
ternes du capitalisme ne peuvent se résoudre que
par la création d'une économie communiste,

-Le marxisme se pose comme buf le point d'ar
rivée communiste du monde actuel.

Le communisme résultant du capitalisme est pe-
sé par le marxiste comme la cause finale de ses
efforts.

Ainsi se réalise la synthése de I'idéal et du rée?

La force invincible des communistes est de poser
comme idéal, I'aboutissement -@u développement
historique de 'humanité,

La vue claire de cet idéal-réalité permet aux com-
munistes d’éviter bien des détours, bien des t4.
tonnements douloureux au wvrolétariat qu’ils doi-
vent guider.

Nous savons Je chemin. Mais plus nous avan-
¢ons, plus nous nous éloignons du vieux monde,
moins nous connaissons les détails du chemin,

L'Internationale Communiste cherche & recon-
naitre tous les détails de la route pour frayer au

ST
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~ prolétariat du monde la meilleure voie- vers le

communisme. N
Le probléme posé pour Boukharine et que toute

I'Internationale doit étudier et résoudre est celuis.

¢l :

Dans le capilalisme d’aprés-guerre, comment le
prolétariat mondial doit-il se servir de son arme
la plus forte . le premier Etat prolétarien, “pour
assurer le plus vite el le mieux possible l'extension
de la Révolution prolétarienne et Védification d’une
économie communisle ?

Vaste probléme. Urgent aussi. Il nous faut d¢-

» finir le capitalisme d'aprés-guerre, -

Il nous faut analyser la notion d’Efat proiétarien,
11 nous faut définir clairement ce que c’est qu'une
€économie communiste.

1
Alors nous verrons comment i'ouvrier : le pro-

létariat mondial, doit se servir de son instrument

P'Etat prolétarien pour transformer sa matidre pre-

miére : le capitalisme d’aprés-guerre en son chef-
d'ceuvre ; le communisme. .

Avant de polir paisiblement, il faudra probable-
ment frapper de grands coups.

Examinons le probléme posé par Boukharine
sans nous laisser impressionner par les clameurs
des réformistes.

L’Humanilé se chargera de les doucher, pendant
qu’ici nous nous livrerons & une étude détaillée a
laquelle cet article servira de préface.

Si toutefois les événements ne viennent pas bous-
culer nos. plans de travail !

Albert TREINT.

Discours de

Boukharine

AU IV- CONGRES

Le Programme de I’Internationale

— i

Le rapport présenté sur la question I’hui de ce probleme, c'est que, nous ‘pouvons

du programme par le camarade Bou-
kharine, & la séance du 16 novembre
du IV Congrés Mondial souléve les pro-
testations indignées de la presse capi-

= taliste et des petits journaux, qui,

comme le Populaire et le Peuple, se
troutent toujours du méme coté de la
barricade que la presse bourgeoésc:,
quand il s’agit de vilipender soit la Ré-
volution soviétique soit UlInternationale
dommuniste. )
Les protestations indignées nous lais-
sent, faut-il le dire, parfaitement insen-
sibles. Mais c'est notre devoir de metire
sous les yeux de nos camarades com-
munistes les textes dont s’émeut la pu-

deur de petite fille de MM. Compére-

Morel et. Marcel Laurent. Les, idées
proposées par Boukharine sont soumi-
ses & la discussion des sections - natio-
nales et pour en discuter utilement, il
faut les connaitre. On trouvera donc ici
tout le discours de Boukharine,
.BOUKHARINE. — Camarades, comme vous le
savez tous, nous n’adopterons pas & ce Congres
des programme définitifs, parce que beaucoup de
Partis n’ont pas encore pris position sur cette
question, Méme le Parti russe n'a pas encore
discuté le projet gue je vais vous présenter, ge§t
pourquoi la plupart des délégations sont d'avis
qu'il vaudrait mieux ne pas adopter encore de pro-
gramme définitif & ce Congres-ci et discuter seule-
ment la, question, pour remettre sa solution défi-
nitive au prochain Congrés. : ,
Mais le fait seul que nous osons mettre 4 Tor-
dre du jour du 4° Congrés mondial un probléeme

aussi considérable que celui du ‘programme, un.

probléme aussi difficile & discuter, prouve notre

rapide croissance. Si nous nous oceupons sujour- .

le dire dés aujourd’hui en  toute conscience et
avec joie, IInternationale Communiste saura Je
résoudre, alors qu'une impuissance théorique com-
pléte régne dans le camp de nos adversaires. des
Internationales 2 et 2 172,

Clara ZETKIN. — Trés juste !

BOUKHARINE. — Comme premier chapitre des
diverses questions que jai a traiter ici, je consi-
dérerai la théorie fondamentale du programme
dans la 2° Internationale avant la ~guerre, et
Javance dés 4 présent cette thése que, dans cette
théorie d'avant la guerre, l'écroulement de Ila
2¢ Internationale pendant la ‘guerre & ses racines
théoriques..trés profondes. '

On peut distinguer, d'une facon générale, trois
phases principales : dans le marxisme, dans son
idéologie, dans sa construction idéologique. La
premiére est celle du marxisme de Marx et d’En-
gels eux-mémes. Ensuite vient le marxisme de la
2° Internationale, le marxisme des épigones, Ef,
&4 présent, nous avons la troisitme phase : ie
marxisme bolchevique ou communiste, qui re-
monte dans une cerfaine mesure, on peut méme
dire dans une large mesure, au marxisme origi-
nel de Marx et d’Engels.

Le marxisme originel de Marx et d'Engets é&tait -

le produit, I'’enfant de la révolution européenne
de 1848, et c’est pourquoi ce marxisme, véritable-

- ment orthodoxe, de Marx et d’'Engels, avait une

ame hautement révolutionaire. Le sens révolu-

~ tionnaire s’explique précisément parce que la doc-

trine de Marx et d’Engels naquit au moment ou
I'Europe était vacillante et ol le prolétariat en-
trait dans I’histoire comme classe révolutionnaire.
Ensuite, autre période, autre idéologie. Nous
constatons, une fois de plus, le phénomeéne qui
se retrouve dans Thistoire de presque toutes les
idéologies, & savoir qu'une idéologie née dans cer-

taines circonstances prend un autre aspect. une -

autre forme dans d’'autres circonstances. Ce fut
le sort du marxisme, Aprés I'époque révolution-
naire dy milieu du siécle dernier, arriva l'époque

~
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toute différente du développement du systéme capi-

- taliste, 1'époque de I'accroisgement gigantesque
des domaines eapitalistes. Cet accroigsement se
bassit essentiellement sur la politique coloniale
de la bourgeoisie, la prospérité de Pindustrie con-
tinentale élait essentiellement basée sur I'exploi-
tation des peuples coloniaux. Cet état florissant,
ceite prospérité de l'industrie avait déterminé cer-
tains déplacements sociaux au sein des peuples eu-
ropéens. La position de la classe ouvriére se trou-
va consolidée écongmiquement, mais dans le mé-
me temps, le développement capitaliste avait créé
une trés grande communauté d'intéréts entre la
bourgeoisie et la classe ouvridre continentale ; ef
cette communauté d'intéréts forma la base d'un
trés grand changement psychologique et idéolo-
gique au sein de la classe ouvriére ef, par la
mgme,' su sein des Partis socialistes.

Ainsi arriva la deuxiéme phase de I’histoire du
marxisme : & savoir le marxisme social-démo-
crate, le marxisme des épigones. La lutte entre
ia tendance dite orthodoxe et la tendance réfor-
miste, le fameux procés entre la ‘social-démocratie
orthodoxe et la tendance revisionniste, personni-
fie, d’'une part, par Kautsky et, de I'autre, par

nEdouard Bernstein, nous montre, si nous consi-
dérons toute I'histoire rétrospectivement, la. capi-

AT paulation compléte du marxisme orthodoxe devant

AT ?e marxisme revisionniste. Je puis établir ici
s 7 &comme un axiome que, dans ce procds, qui eut
dlieu bien longtemps avant la guerre, le soi-disant
mw,fmarxisme orthodoxe, c¢'est-a-dire le marxisme de

Karl Kautsky, avait capitulé, dans les questions
les plus essentielles, devant le revisionnisme. Nous
ne l'avons pas remarqué autrefois, mais nous !e
voyons trés clairement et nettement & présent, et
nous sommes parfaitement en mesure d'en com-
prendre les causes.

L:s Causes

e Voyons, par exemple, la question de la théorie
de lo paupérisation. Comme vous le savez tous,
3 le marxisme de Kautsky avait donné & cette ques-
J - tion une forme plus atiénuée que celle qu’elle te-

i nait d& Marx lui-méme. Il fut affirmé que, dans
: . T'époque”du développement du capitalisme, nous
i . avions une aggravation relative de la gitustion
A de la classe ouvritre et que les lois immanentes
N du développemeént capitaliste consistaient précisé-
i ment en ce que la situation de la classe ouvriére
i s'améliorait absolument, mais que, relativement
N a- la situation de la bourgeoisie, elle empirait.
A Voila comment Kautsky défendait le marxisme
T & contre Bernstein. Je tiens cette sffirmation e
e, Kautsky pour inexacte, et je prétends que cette
b~ position théorique se basait sur g situation réelle
o empirique du prolétariat européen et américain.
E Or, dans la théorie marxiste, Marx ansalyse une
société capitaliste abstraite et affirme que la loi

* immanente de I'évolution capitaliste méne & un

L empirement de la situstion du prolétariat,

*? , " Que fait le marxisme kautskyen ? 11 entendait,
gg‘ par la classe ouvriére, exclusivement le proléta-
- riat continental. Le sort de cette catégorie du
Y prolétariat s’améliors’ sans cesse, mais le marxis-
e me kautskyen ne Vit pas que cette amélioration
f éfait obtenue an prix de la destruction et du pillage
i: des peuples coloniaux. Marx -considérait la société
eapitaliste dans son ensemble. Si nous voulons
i atre plus concrets que Marx, nous ne devons pas

considérer seulement le cercle américano-euro-
L péen, mais toute I'économie mondiale. Alors, nous
avons un tout- autre tableau théorique que celui
12 de Kautskv et consorts. Done, théoriquement, la
these de Kautskv était fausse. C'étsit une capi-
tulation devant 'attaque du revisionnisme.

L3

Prenons' une autre question : lg théorie de la
catastrophe et le relévement du prolétariat. La
théorie de la catastrophe a été également trés at-

“ ténuée par Kautsky dans sa dispute avec les revi-

sionnistes. Quant a la révolution, résultat de la
catastrophe, nous remarquons, €n lisant les écrits
méme les plus révolutionnaires de Kautsky, par
exemple son Chemin du pouvoir, méme 14, beau-
coup de passages comiques, dun opportunisme
atteignant au.comique, Prenons, par exemple, dif-
férentes appréciations de la gréve générale dans
la Révolution sociale, ou Kautsky prétend que si
nous sommes capables de faire la révolution, nous
n'avons pas besoin de la gréve générale, et sl
nous n'en sommes pas capables, nous n'en avons
pas besoin non plus. Qu’est-ce cela, sinon du plus
pur opportunisme, que Nous n'svions pas assez re-
marqué auparavant el que nous voyons mainte-
nant trés clairement ?

Prenons maintenant une troisidme guestion : &
savoir, la théorie de 'Etat. Je. dois en. perler un
peu plus longuement. Nous aussi, nous avons
affirmé, au début de la guerre, que le kautskya-
nisme avait subitement trahi sa propre théorie.
Nous I'avons cru et écrit, Mais ce n'est pas exact.
Nous pouvons dire tranquillement & présent que
notre affirmation n’était pas exacte. Au contraire,
la prétendue trahison des social-démocrates et des
kautskyens était fondée sur la théorie défendue
par ces théoriciens déja avant la. guerre. Que sou-
tenait-on au sujet de I'Etat et de la conduite du
pouvoir politique par le prolétariat ? On présen-
isit les chose comme s'il s’agissait d’'un méme
objet, autrefois’ dans les mains d'une classe, passé
ensuite dans les mains d'une autre classe. Telle
était aussi la conception de Kautsky.

Voyons ensuite le cas de la guerre impérialiste.
Si nous considérons ainsi I'Etat comme un ins-

trument unique, précédemment dans certaines

mains et A une autre époque dans d'autres mains,
comme une chose presque neuve, il est alors ab-
solument compréhensible que si la guerre éclate
et si le prolétariat a.la perspective de conquérir
par ce moyen cette chose, cet instrument, il faut
le défendre. Pendant la guerre mondiale, la dé-
fense de 1'Etat fut mise au premier plan,- C’était
absolument logique et ce n'était qu'une conséquen-
ce logique de cette théorie quand Kautsky posait
la question de la défense du pays et la résolvait
affirmativement. )

11 en est de méme de la question de la dictature
du prolétariat. Méme dans sa dispute avec les
revisionnistes, Kautsky n's jamais développé cefte

question, 11 n'a pas_dit un mot de cette question

treés importante et de ce probleme essentiel. 11 a
dit & peu prés que d’autres générations le résou-
dront.” Telle était sa « position du probléme ».

Camarades, quand nous considérons toute cette
dialectique et voulons essayer de découvrir l'équi-
valent sociologique, nous devons affirmer que
nous &vons ici une prétendue idéologie marxiste,
fondée sur la position aristocratique des couches
ouvritres continentales et sur l'amélioration de
leur situation au prix de l'exploitation coloniale
des ouvriers, Cette thése de fondement sociolo-
gique du kautskyanisme est reconnue dans la réa-
lité par les théoriciens de la 2° Internationale, Ces
gens sont devenus tellement effrontés qu'ils n'ont
plus jugé nécessaire de porter un masque, Dans
son programme, Kautsky parle précisément de ce
diagnostic et n'y voit aucun mal 3

Le prolétariat dang son essence n’est pas un. Noug
avons déja dit au'il se divise en deux couches : 'une
est tellement favoriste mar les conditions ~économiques
et socinles eb par la législation qu'elle forme des orga-

"

4
L
Y
H
3
3
B

Che



-

— T x sigiRaaibniy SiA SR it

BULLETIN COMMUNISTE® | 7

nisations puissantes et se¢ {rouve en mesure de défen-
dre efflicacement ses intérdts ; “elle constitue la partie
ascer:donte du prolétariat. son « amstocratie », qui sait
réstwier  victorieusement aux tendances oppressives du
capitalisme, et mame avec tant de sudcds que la lube
conire le capilalisme n'est plus pour elle tne  luthe
conire Ia misere, maig une Mtte pour le pouvoir.

Cette opposition de la lutte contre la misére 3
la lutte pour le pouvoir est une facon de parler
w bien marxiste », ’ )

Continuons :

" A ‘caté. de ces troupes bien disciplindes, aptes au
cémbat (clest-d-dire sachant bien- léoher les bottes des
wénéraux;, instruiles, il ¥ a la grande armée de ceux
(vous voyez bien qu'il ne peut pas le nier) qui se
trouvent, plﬂcés dans des conditions tellement défavo-
rables -qu'ils ne sont méme pas encore en mesure de
s’organiser et de vaincre ies iendances oppressives du

capitalisme, Ils restent dans la misére et s'v  enlisent -

touiours plus profondément

Aprds avoir essayé de’trouver les différences tac-
tiques qui le séparent de nods, 1I'Internationaie
Communiste, qui ne s'appuie pas sur l'aristocratie
ouvriére, mais sur les couches le plus opprimées,
voici comment il apprécie les tendances tactiques :

. Crace & son lgnorance et & son inexpériente, il sera,
dans son ardente aspiration au ben-étre et a4 la liberts,
une proie facile de tous les démagogues (c'est-a-dire
des ccumunistes) gqui par cdleul ou par légeérets 'ui
fon des promesses éclatantes et Yexcitent contre les
¢léments inslruits depuis longtemps, organisés, habi-
tuds &4 avancer d'un pas sir et ne se donnant ;. tout
moment que des bches correspondant & leurs cape-
cités et a leurs forces.

I y a un roman de Jack London, intitulé : Le
Talon de fer. Jack London, qui n’est pas spécia-

_lement marxiste, a excellemment compris-le pro-
“bléme du mouvement ouvrier moderne. Il g trés

bien vu que la bourgeoisie n’a pas seulement es-
sayé, mais bien réussi a diviser la clagse ouvridre
en deux irongons, en corrompant l'un, & savoir
la partie la plus instruite, la plus qualifiée du pro-
létariat, et en réprimant, grace & cette aristocratie
ouvriere, tous les souldvements de la classe ou-
vriere. Mais ce que Jack London décrit si bien
du point de vug des ouvriers, le théoricien de la
2¢ Internationale ne 1é comprend pas. La tragédie
de la classe ouvriére, ¢'est-a-dire ses divisions in-
testings, il I'exploite pour appuper la société bour-
geoige. Voild en quoi consiste la fonction de la
social-démocratie. Maintenant, aprés beaucoup
‘anhdes de guerre et de révolution, nous voyons
que ¢es gens sont assez impudents pour remuer
ces mémes ordures et les justifier en théorie, La
base ‘sociologique de ce marxisme kautskyen est
aussi claire c%ma ‘possible, Et quand je copsidere
une fois de plus ce probléme, dont j’ai paslé sous
la forme que nous lui voyons prendre dans les
théories de la 2¢ Internationale, nous obtenons
un tableau encore plus clair. Prenons ses derniers
écrits, particulitrement le. dernier livre de
Kautsky, et envisageon8 d'abord la théorie de la
aupdrisation : nous n'y trouvons pas un mot 14-
gessus. Voila une chose absalument incompréhen-
sible. A I'époque ol les teiidanées du capitalisme
apparsissent dans toute leur nudité & nos yeux,
ol tout est tellement aggravé, oil tous les mas-
ques tombent devant nos yeux, Kautsky ne trouve
pas an mot a dire sur le probléme le plus impor-
tant, Mais si nous considérons encore dsutres
&erits, et pas seulement le livre de Kautsky, nous
trouvons la clef de ce mystérieux silence. I1 y a,
en Allemagne, un -livre spécialement composé
pour la jeunesse par un certain Abraham. Ce li-
vre est trés répandu dans l& jeunesge et a é&té
traduit en. différentes langues., Ce monsieur Jé-
clare impudemment et cynifjuement ; « Le revi-

slonnisme .a: sauvé le marxisme », Nous n’avons
pas besoin- d'une théorie marxiste. : le revision-
nisme, Bernstein, a « sauvé les éléments du
marxisme » pour le pruiétariat. . Voila lg thése
prineipale, T.orsque ce monsieur analyse la situs-
lion de la classe ouvriére et essanie de dire quel-
que chose sur nos affirmations communistes, voici
les propositions qu'il avance : premiérement, au-
trefois les choses n'étaient pas comme & ptésent,
la situation s’améliorait sans cesse — il a oublié
les peuples coloniaux et les coolies ; deuxiéme-
ment, et c'est- le plus frappant : la situation ac-
tuelle, avee son chaos dans les échanges, avec ta’
réduction de certaines catégories & la misére, est
telle qu'elle qu'on ne saurait 1'analyser du point
de vue d’aucune loi. Ainsi done, nous ne sommes
pas en mesure danalyser la situstion, Si nous
eonsidérons ces mots comme une -affirmation sé-
ricuse, hous devons dire { donnez-nous une expli-
cation mystique,” faite -de mystique et de « Mist »°
(ordure). ' (Rires.) o .

L’Analyse de la Révolution

I:e sens tactique de tout cela consiste en ce
qu'on veut abuser le prolétarlat avec cette- sotte
alfirmation que nous ne pouvons rien explique}
pour le moment, que la chose est trop compliquée ¢
que nous n'y comprenons rien. Clest pourquoi ces

trouvons maintenant dans une période on la théo.*
rie de la catastrophe se réalise en fait, -

gens ne peuvent pas comprendre que nous nous o X -
;iF\

Ils ne sont pas en mesure d’analyser la révo- " g

lution, de faire une analyse dont il faille tirer des
conclusions révolutionnaires, Ils s'échappent en
disant qu'il n’y a plus de loi dans notre temps.

Prenons, par exemple, la théorie des crises.
Kautsky soutient qu'en faisant 1y théorie du dé-
veloppement du Systéme capitaliste nous devons
dire que la théorie des crises doft, dans notre ana-
lyse, prendre des « dimensions plus modestes ».
Cela veut dire que Kautsky prétend que le monde
capitaliste devient ces derniers temps plus harmo-
nique. Cette affirmation est haturellement la pure
sottise incarnée. T.a vérité, c'est tout le contrajre :
nous voulons affirmer maintenant que’ la théorie
des crises a ét¢ parfaitement justifice. Nous pou-,
vons méme affirmer que la gierre était une forma
tout & fait spécifique de crise économique. Wt c'est
précisément cette forme spécifique gue nous de-
vons comprendre, analySer théoriquement,

Lorsque ces gens jugent maintenant la révolu-
tion prolétarienne en chair et en os, ils disent :
« Ce n'est pas une vraie révolution j Nous atten-
drons une « véritable » révolution. Il v a des sa-
vants bourgeois qui nient que la nature et la
science procedent par sauts. Quoique que ce sofent
la des faits empiriques, Kautsky dit de méme :
« La révolution s'ést accomplie en Russie, mais
ce n'est pas une révolution prolétarienne, ee n’est
pas une véritable, une réelle révolution », La cas
tastrophe est 14. Nous sommes au milieu de ’écrou-
lement § la plus grande crise que I’histoire mons
diale ait jamais vue est arrivée. Mais Kautskv ne
la voit pas et dit : « Dans nos appréciations théo-
riques, dans la théorie des crises, nous devons
eire plus modestes ». Clest une stupidité pure
d’opportunisieés égarés ayant compldtement perdu
le sentiment de la réalité, restant dans leurs ca:
binets de travail et y Inissant prospérer leur pos-
térieur (Rires), mais dont le cerveau &8t définitis
vement atrophié, Co

Un de ces messieurs affirthe méme que le capl-
talisme est sorti de la guerre renforeé. Vous voyez
leg « proportions théoriques ». Les libéraux 1es
plus ordfnaires, les pacifistes, les curés,.les écos
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nomistes boungeois, comprennent presque tous,
plus ou moins, la faiblesse économique du monde

- capitaliste, aucun ne la nie, et voila un social-dé-

moerate, un prétendu « marxiste », gui vient nous

dire que le oapitalisme est sorti rénforcé de la

guerre, Cela sonne presque comme une invitation
a une nouvelle guerre, Si le capitalisme devient
plus fort aprés une guerre, il n'a gu'y recommen-

. cer. Ce point de vue- comique est répandu avec

le plus grand sérieux par des théoriciens de la
2¢ Internationaile !
Prenons ensuite la théorie de 'Etat. Cette théorie

‘devient maintenant, chez tous les théoriciens de la
9¢ Internationale sans exception, une apologie di-

recte de la république bourgeoise, Pas un mot, pas
une seule tentative, pas une idée tendant a_faire
comprendre quoi que ce soit : apologie de la ré-
publique bourgeoise et rien de plus., Vous pouvez
camser mille fois avec ces gens : ils song sourds
et muets, Ils ne savent qu'une chose : l'apologie
de la république bourgeoise. La-dessus il n'y a

- -gucune différence entre les savants bourgeois, les

libéraux et les social-démocrates, Si par exemple
nous lisons les écrits théoriques de Cunow, nous
voyons que certains professeurs bourgeois, tel par
exemple Franz Openheimer ou d'auires, ou des
savants bourgeois de I'école de Gumplowicz sont
»eaucoup plus prés du marxisme que Gunow. Ce-
ui-ci soutient dans son livre que I'Etat est une
institution destinée au bien-étre général et qui,
2n bon pére de famille, porte la méme sollicitude
a lous ses enfants, qu’'ils soient de la classe ou-
vriére ou de la bourgeoisie. Voily I'histoire. J'ai
dit une fois que C'est 13 une théorie qué le roi de
Babylone Hammurabid, a déja défendue. Voila le
niveau théorique des représentants et des princi-
paux savants de la 2° Internationale.

La conception de M. Kautsky

Mais il y a des frahisons théoriques bien plus
éclatantes et plus impudentes, Telle est la conicep-
tion de Kautsky sur la révolution prolétarienne et
le gouvernement de coalition. Ecrire comme a faif
Kauisky, c’est vraiment perdre le Uernier atome

de tout sentiment de la théorie, Cette théorie de

Kautsky sur la révolution ! Connaissez-vous sa
derniére invention la-dessus ? Voici : Premiére-
ment, la révolution prolétarienne, précisément par-
ce qu'elle est prolétarienne, doit absolument éviter
la violence ou, comme dit un autre de ces mes-
sieurs, la violence est toujours réactionnaire. Vous
savez ce quEngels a éorit sur la révolution dans
un article italien du Dell’autorita : « La révolution,
écrivait-il, est la chose la plus autoritaire qui soit
dans le monde, car elle est un événement histo-
rique au cours duquel une partie de la population
impose sa volonté a l'autre § 1'aide des baionnettes,
des canons et des fusils », Telle était la concep-
tion du marxisme révolutionnaire.

Et voila un pitoyable M. Kautsky qui vient nous
raconter : les bajonnettes, les canons et autres
moyens de violence sont des instruments purement
boungeois ! Ce n'est pas le prolétariat qui a inventg
tout cela, c¢’est la bourgeoisie. La barricade est une
institution exclusivement bourgeoise. (Rires.) De
la sorte on peut tout prouver. Lorsque Kautsky
vient nous dire : avant la révolution bourgeoise,
la bourgeoisie agissait par I'idée, voila une mé-

‘thode rudement bourgeoise, nous devrions lui ré-

pondre : par conséquent, nous ne devons pas non
plus agir par 'idée. Apres {out, Kautsky n’a peut-
dtre plus aucune idée. (Rires.) Ce serait de I'im-
bécilité que de prendre au sérieux une pareille
meéthade, ' -

“Vient ensuite la question de la coalition. Cela,

.c'est le comble de toutes les découvertes théori-

ques de Kaufsky. Et il pense représenter le marxis-
me orthodoxe ! Marx prétend que 'ame de sa doc-
trine se trouve dans sa conception de la dictature

_du prolétariat. Il y a un passage ou il dit :™

Diautres avant moi savaienf quelque chose. de la
lutte des clasees, mais ma docirine consiste en ceci
que le développement du capitalisme conduit nécessai-
rement 3 la dictature du prolétariat.

Voila comment Marx entendait sa doctrine. Cest
la ce qu'il y a de spécifique, d’essentiel, dans la
doctrine marxiste. Et voici ce que Kaulsky ose
écrire : « Dans son fameux article sur la critique
du programme social-démocrate, Marx dit :

Entre la société capitaliste et la société communiste
il v a la période de transformation révolutionnaire de
I'une en l'aubre, A cette période correspond également
une période de transition politique dont 1'Efat ne peut
étre que la dictature révolutionnaire du prolétariat, .

C'est que dit Marx.
Et Kautsky ? Je le cite littéralement :

Nous pouvons aujourd’hui, en nous basant sur Iex-
périence — vu'en termes élégants ces choses sont di-
tes — sur 1’expérience de ces derniéres anndées quant
a4 la question des gouvernements, epporter & te
phrase la modification suivante :

Entre Pépoque de PEtat démocratique puxement bour-
geois et celle de VPEtat démocratique purement prolé-
tarien se place une période pendant laquelle l'un ge
change en l'autre A cette période répond une période
transitoire comportant d'ordinaire un gouvernement de
coalition. (Rires.) -

Ce n'est donc plus en réalité une transifion du
marxisine au révisionnisme, mais quelque chose
de bien plus mauvais que le plus pur révisionnis-
me. C'est une substitution, car chez Marx nous
voyons une période aprés la période tramsitoire, le
communisme, tandis gu’ici le communisme dispa-
rait entidrement, Ou le voyez-vous ici ? Il n'y a
pas de communisme ici, car il s’agit d’'une phase
transitoire gui ménerait d’'un gouvernement pure-
ment capitegiste a un gouvernement de pure dé-
mocralie prolétarienne, et donc pas de place pour
le communisme. L'importance de ce remplacement
de la dictature par la coalition, vous la concevez
facilement. Aussi n'y a-t-il rien d’étonnant i ce
que certains théoriciens boungeois disent, en pleine
conscience de cause, que les théoriciens de la 2° In-
ternationale n’ont rien gardé de marxiste. Il y a
par exemple en Allemnagne un professeur, bon-
homme trés intelligent, mais trés cynique et qui
o du toupet. (Rires.) Je parle de Hans Delbriick
qui, aprés avoir lu cerfains écrits de la 2° Inferna-
tionale, a dit textuellement ce qui suit dans I'An-
nuaire Prussien ;

La différence qui existe entre nous sutres, bourgeois,
qui nous cccupons de politique et de sociologie et
ceux-la (il veut dire Kautsky et conscrts) m’est qu'une
différence de degré. Encore quelques pas de plus dans
la, voie ou vous vous, éles engagés, mes ers mes-
sieurs. la fumée commbniste se dissipera.

Voila une excellente citation, Ainsi donc un pro-
fesseur bourgeois et réactionnaire vient dire au
théoricien du soi-disant marxisme et 4 la soi-disant
social-démocratie « internationale » et « révolu-
tionnaire » qu’il n'y a aucune différence entre les
professeurs socialement pensants, autrement dit
les professeurs bourgeois et réactionnaires, et
Kautsky et consorts. Clest une citation qui met
fort bien en lumiére toute la situation. Ainsi done
dans la théorie existent une tactique et une stra-
tégie autonomes et cette tactique et cette stratégie
théariques sont un phralléle absolu & la tactique
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et & la stratégie politiques pratiques, Sur 1'échi-
quier des diverses classes, des divers partis, grou-
pements et sous- pements, nous avons assists
4 des regroupements, et le plus grand des mouve-
ments de ce genre a été la scission du prolétariat
provoquée par la trahison politique des partis so-
cial-démocrates et des chefs syndicaux et par I'al-
liance de ces éléments des orgamisations ouvridres
avec la bourgeoisie. Et parali¢lement 4 ce proces-
sus, nous assistons & celui de 1'alliance ‘théorique
des pseudo-marxistes tombés en caducité avec la
science bourgeoise. Une situation- de ce genre se
présente i rous actuellement dans la  structure
théorique de la 2¢ Internationale. De méme que
politiquement seule I'Internationale Communisie a
adopté un point de vue pratique véritablement ré-
volutionnaire, de méme dans les conditions p

- sente I'iternafionale Communiste seule peut réel-
lement appliquer la’ théorie du marxisme,

Haber maintenant une. autre 'uestion. Aprés
m'étre expliqué avéc les théoriciens de la 2° Inter-
nationale, je veux dire quelque chose sur lg nou.
velle analyse de I'époque. que nous {raversons, Et
je ne me bornerai exclusivement dans T’ocenrrence
& traiter des
traitées & fongd, .

L’évolution capitaliste

D’abord celle-ci: Sous quel angle vaut-il mieux
considérer I'évolution capitaliste prise dans son _en-
semble ? II faut en effet, que, -pour examiner 1'évo-
lution capitaliste, on s’appuie sur une base théori-
que, quelle qu’elle soit..'Mais quelle est 1a base
qu'll nous faut choisir de préférence 2 Il s’en offre
& nous. de bien diverses. Nous pouvqus prendre
comme. critére soit la situation ae la classe ou-
vrigrs, soit la concentration du . dapital, ou bien
encore nous pouvons dresser. holre:programme en
prenantpour base la formation.des éléments d'une
nouvelle société, enfin nous pouvons fhire graviter
la question autour de n’importe quel autre trait
du développement capitaliste, Mais je pense que
toute évolution capitaliste doit étre examinse du
point de vue de la reproduction constante des con-
tradictions capitalistes et c'est en néus placant
sous cet angle-1d que nous devons considérer tous
les processus liés a I’évolution capitaliste. Actuelle:
ment nous sommes arrivés a une phase de désa-
grégation. En partie i) nous faut déj examiner
I’évolution capitaliste‘rétm«;pectivemem, mais cela
e nous empéche pas de comsidérer tous les
événgmepts de. I'gpoque capitaliste, de mémé que

du peist ‘de vue de cette reproduction constante
et' permanente des contradictions capitalistes. La
guerre est une extériorisation des antagonismes
inhérents & la concurrence capitaliste. 11 faut que
nous prenions la guerre seulement comme une
reproduction agrandie de la structure anarchiste
de la société capitaliste. Puisque eette reproduc-
tion des contradictions a abouti & rendre impos-
sible l'existence de la société capitaliste, nous

pouvons éclairer tout le reste, c'est-A-dire Jes di-

vers groupements de la’ classe “ouvridre, Ie dé-
membrement social, la situation de la’,classe ou-
vriere et la structure de la société, 3 ‘la lumidre
de ce point de vue. '

L’impérialisme
La deuxiéme question qui s'impose est, ‘daprés
moi, celle de l'impérialisme. Je ne, m'arréterai
pas & analyser en détail 1’époque capitaliste, par-

ce que, dans notre milieu, la solution’ théorique
de ce probléme est quelque chose qui va de soi,

i KX IR

questions qui n'ont. pas: encore 6té

Je me contenterai den souli

er un aspect gm
me parait important, Il consiste & se deman er: -

comment il faut expliquer les formes spécifiques’
prises par la politique de force du capital finan-,
cier et sur qhuoi tient au fond cetle force ? On l'a .
expliqué de bien des fagons, On I’a ekpliqué,: par:*
exemple, par le caractére monoplishteur du- capi-;
talisme et par dautres -choses encore. Tout cela:
est trés vrai, mais,: a.mon avis, un rdle impor+’
tant est joué en I'occasion par le facteur suivant :
lorsque ‘toute :I’ancienne - éconoemie ! politigue, y
compris 1'égonomie “marxiste, parlait: de;conenr-,
rence et -examinait . les- phénomenes . de :concur-:
rence, €ele sk - dontentait,” en réalité; :da ne':cop-.
sidéreri gu’une des formes. dé ‘lascancurrence;. cette.
qui_ékait~sa forme. spécifigue »3  Vépodue - dffg‘r;/;;du :
capitéiism.e'*industriel.*e’étmﬂ’é oqae “de rla Jatte
entre industriels su moyén-+deila -m thode-des plus
bas prix. Vous pouvez irouver chez Mats presque
exclusivement ‘une concurrence de ce genre, mais
dans 1'époque -de Pi‘mperiaiisme,capimiiste“oe ne
sont plus fout & fait les mémes catégories de con-
currences qui ont prévalu : une sorte de concur
rence est enirée en scéne, 3 laquelle la méthode.
de l'abaissement des prix n'a presque plug rien
4 -wvoir.. ‘Quand, par exemple, “la lutte  s'engage
entre.un-syndicat- charbonnier et un.syndicat mé-
tallurgique pour 1a plus-value, :il faut bien accep-
ter que ces syndicats ne peuvent. pas se concur-
réencer’ & I'nide d’abaissements de prix. Ce serait
une absurdité. Des organismes de ce genre ne
peuvent combalire qu'avec des moyens de force,
& coups de boycottages et de lock-out. Les groupe-
ments principaux de la bourgeoisie sont mainte-
nant des groupements trustés inclus .dans les ca-
dres de I'Etat~Et ces organismes ne.sont, en réa-
lité, rien:sutve . que “des --entreprisés combinées.s:
n est naturellement’ trés fscile & .comprendvsé.
qu'une telle forme d’entreprises, qu'une telle strucs

ture des groupes ‘concurrents exige que 1¢ tengre”

de gravité de leurs méthodes de lutte réside dans
des moyens de force, Y.a division internationale
du travail, Pexistence de pays agricoles et indus-
triels, les diverses possibilités de eombinaison des
branches de production & Pintérieur des Etats im-.
périalistes, eréent une conjoncture dans lsquelle
ces Etats ne peuvent mener aucune autre politi-
que. La politique de I'abaissement des prix est
& peu-prés inapplicable. Aussi de nouvelles for-
mes de concurrence surgissent-elles. qui codndui-
sent 3 .des conflits armés enfre ces Etats.

Le réle de I'Btat -

J'en arrive 3 un troisidme point, qui doit &re
approfondi particulidrement dans notre pro-
gramme : c'est celui du role de I'Etat en géfitral
et, en particulier, au moment actuel. Il faut Jque

‘nous déclarions ouvertement que dans la théorie

marxiste et méme chez les marxistes les plus
orthodoxes, la question de I'Etst ‘n'est, en ge-
néral, pas assez fouillée. Nous savons tous que
les épigones ont touché ces questions et les ont,
plus tard, faussement résotues. Mais essayons ge
nous demander nous-mémes sl Yy a un marxiste
révolutionnaire qui ait & fond examiné cette ques-
tion. Pourquoi non ? Parce que la théorie marxiste
est née dans une période ayant une forte teinture
de manchesterianisme, C'était le régime complet
de la concurrence libre, Cette conjoncture a. ses
racines dans les indices particuliers & cette épo- .
que., Mais nous ne pouvons nous borner 3 cela.
Le role de I'Etat est maintenant primordial; qu’on -
le consid®re du point de vue bourgeois ou du point
de vue prolétarien, D'un cots, il 8’agit pour nous

{
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de détruire une organisation .et, d'un autre cots,

cette question est de premiére importance quand
il s’agit de construire un édifice nouveau en em-
ployant notre pouvoir politique comme un levier
pour madifier leg conditions économiques. Toutes
ces cause premiéres nous imposent, en sormme,
une position telle que, dans notre programme,
nous devons souligner beaucoup plus foriement
le r?le de I’Etat que nous ne l’avions fait aupara-
vant,

En outrs, il me semble que nous devrions ‘parier
‘dans notre programme du monopole de la classe
dirigeante dans l'éducation. Jusqu’a présent, cetie
guestion n'a pas ét¢ traitée lors de la discussion
de notre programe. Mais, maintenant que le pro-
létariat aspire au pouvoir et a la réorganisation
de la société, des questions comme celle de ia
valeur de nos fonctionnaires et de nos adminis-

" {rateurs, de la préparation d'un cadre- de chefs,

jouent, avant et aprés la conquéte du pouvoir, un
role puissant. Toutes ces questions-sont extréme-

‘ment importantes, beaucoup plus que nagulre,

parce qu’elles ne sont pas toujours posées comine
des questions pratiques. Mais maintenant qu’elles
sont devenues des questions tout & fait pratiques,
il nous faut leur accorder, dans nos décisions pro-
grammatiques, une place beaucoup plus grande
que celle qui leur a appartenu jusqu'ici, )
- Maintenant il faut, me semble-t-il, en outre, trai-
ter dans notre programme li question des indices
spécifiques de la préparation du socialisme .dans
la société capitaliste. Dans un passage classique
de 1a doctrine de Marx, il est dit que la nouvelle
société est d6jh contenue en germe dens l'an-
cienne. On fait de cette théorie, dans les rangs de

. 1a 9° Internationale, un si grand abus quil nous

faut la formule beaucoup plus concrétement que
jusquici. ) :

Les conditions premidres

de la Société Socialiste

Je ne puis examiner cette question en son en-
tier pour le moment, msis qu'il we 8oit permis
de dire : nous savons tous que la révolution pro-
létarienne exige de nous beaucoup de Xacrifices o,
dans une certaine période, est inséparable d'une
chute des forces de production, C'est une loi im-
manente A la révolution prolétarienne. Mais nos
adversaires veulent nous prouver que les dépen-
ses de forces ne somt si grandes que parce que
le capitalisme n'est pas encore mur pour le socia-
lisme. Cest leur thése théorique principale, et ce
disant, ils confondent.ce qu'il ne faudrait pas
confondre : le murissement du capitalisme & T'in-
térieur -du régime féodal et le muirissement du
socialisme au sein de la société capitaliste. 1l faut
que nous marquions soigneusement la différence

de principe qui existe entre ces deux phénomenes.
En tout cas, il nous faut fixer dans notre pro--

gramme les conditions premitres de la société so-
cialiste, La différence entre les deux types de mu-
rissement de nouvelles formations consiste en ce
que le capitalisme s'est développé sous le régime
féodal depuis A jusqu'a Z. Les ouvriers n'étaient
pas seuls & se développer. Les couches supérieu-
res, elles aussi, se développaient, et 'appareil so-
cial tout entier, depuis les ouvriers jusqu'aux cou-
ches dirigeantes de la bourgeoisie, est arrivé §
maturité au sein de la société féodale; l.e socia-
lisme, lui, ne peut jamais murir de cette facon,
mé&me dans les.conditions. les plus favorables, mé-

me si nous pouvons déterminer mathémstique-

ment les limites de la maturité du capitalisme.
11 est impossible qu'avant d'étre sortie du sein de
la société capitaliste, la classe ouvridre puisse

[

prendre quand méme la gestion de la production.
Cest un non-sens, c'est une contradiction for-
<melle. Aussi les traits spéciaux du midrissement
du socialisme dans la société bourgeoise différent-
ils totalement des indices spécifiques du murisse-
ment du capitalisme & l'interieur de la société feo-
dale. Le capital avait déja ses couches adminis-
tratives et dirigeantes pendant la domination feos
dale : le prolétariat, qui est opprimé non seule:
ment économiquement, mais aussi politiquement
et moralement, le prolétariat, qui ne posséde ni

ingénieurs, ni techniciens prolétaires, doit acqué-

rir tout cela une fois que la possibilité lui en aura
6té présentée, c’est-d-dire une fois réalisée la dic-
tature du prolétariat, Cest alors seulement qu'il
peut enfoncer les portes de l'enseignement supé-
rieur pour y pénétrer. Au point de vue de P'édu-

cation, le prolétariat est peu développé et, il faut .

le dire, trés ignorant, trés en retard en ce sens
sur la bourgeoisie. Cela signifie que {e prolétariat
ne peut pas. marir en tant qué force ‘organisatrice
d’'une ‘gociété nouvelle dams le cadre du capi-
talisme. Il ne peut murir en tent que force
‘d'organisation, en tant que directeur de toute la
société, en tant que véritable créateur de cette so-
ciété dans un sens posilif, une fois la dictature
réalisée. I1 n'y a pas d'autres voies. Cetle diffé-
rence de principe enire le murissemefit du capi-
talisme et celui du socialisme mérite d’8tre souli-
gneée. Nos adversaires ep appellent a cette idée

que .nous pouvons murir au sein de la societe
bourgeoise, de méme que les capitalistes au sein-

de & société feodale. Malheureusement, il_n'en
est pas ainsi, et il faut bien se dire les différences
profondes de ces deux phénomaénes.

Il faut que j'examine une gquestion encore, gul
n'a pas été suffisamment analysée, méme dans
notre littérature a nous : c'est le probléme de 1a
péndtration dans le socialisme, Ce probléme de la
pénétration dans le socialisme’ & égé grandement
discuté chez les revisionnistes, La conception re-
visionniste consiste 4 dire que le vapitalisme pé-
nétre le socialisme. On peut objecter qu'en nous
bornant 4 des décrets el A& des mesures sévéres
nous ne pourrons faire ce que nous avons i faire,
qu'i] nous- faut pour cela un processus organique
de longue durée, un processus de véritable péné-
tration dans le socialisme, Mais la différence qui
existe entre nous et les révisionnistes touche la
période ou cette pénétration doit commencer. Les
révisionnistes qui ne veulent pas de révolution af-
firment que ce processus de penétration commence
déja au sein du capitalisme. Quant & nous, nous
’affllrm'ons' qu'il ne ccmmence qu'aprés la dicta-
ture du prolétariat. Le prolélariat doit détruire
I'ancien Etat bourgeois, s'émparer du pouvoir, et,
se servant de ce levier, modifier les conditions
économiques. Nous avons 13 un long processus de
développement ou les formes socialistes de pro-
duction et de répartition des produits gagnent satls
cesse. du terrain et ol, toutes les survivances de
I’6conomie capitaliste éfant peu & peu évincées, on
arrive ainsi & la transformation totale de la société
capitaliste en société socialiste,

Maintenant encore une question étroitement, liée
a celle que je viens d’examiner : je veux parler
des « types nationaux » du socialisme, en tant que
forme de production, naturellement. Avant la ré-
volution nous pensions, tous tant que nous som-
mes, qu'aprés avoir parlé d'économie réglementée,
d's6conomia collective,” nous n'aurions pas & les
conerétiser. Mpis actuellement, surtout aprés I'ex-
périence de la révolution russe, nous voyons gue
nous aurons & traverser une longue période ou des
types natlonaux de forme de production socialiste

e
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seront en vigueur, Prenons le capitalisme : com-
parons le capitalisme francais avec le capitalisme
ameéricain, Le capitalisme francais a ses indices
spéciaux, et le capitalisme américain les siens. Le
capitalisme francais porte un caractere usuraire, le
capitalisme ameéricain un caractére financier de la
plus belle eau. Ou bien prenons I'histoire des syn-
dicats et des trusts en Allemagne et en Angleterre.

Ce sont diverses voies, divers trails distinctifs. -

Bien entendu le temps nivellera tout, la croigsance
de I'’économie mondiale aidant. Mais le socialisme
ne peut creiire que sur un terrain qui existe déja ;
aussi peut-on affirmer que diverses formes socia-
listes sont dans un certain sens le prolongement,
sous une forme différente, des formes capitalistes
qui les ont précédées, ce qui veut dire que les in-
dices spéciaux. correspondant aux divers pays ca.
pitalistes trouveront leur expression dans les for-
mes spéciales de la production socialiste, Plus tard
le tout sera également nivelé, étant donné l'ave-
nement du pouvoir mondial du_prolétariat, I'ins-
tallation mondiale de la production socialiste. La
phase primitive du développement, méme aprés
la prise du pouvoir politique par le prolétariat dans
tous les pays, revétira diverses formes de pro-
duction socialistes. Nous pouvons dire ouverte-
ment que le socialisme russe, g¢umparé gux autres
socialismes, - aura l'air quelque peu asiatique, La
proportion entre ce qui est rationalisable et ce
qui ns I'est pas, la proportion- entre I'industrie et
I'agriculture, efc..., tous ces traits retardataires
de notre développement économique trouveront
leur "expression dams des formes retardataires de
notre socialisme. Si nous prenons en considéra-
tion tout ce qui a &été¢ dit plus haut, si nous en
tenons compte d’'avance, nous pourrons parler
d’autres choses, par exemple de la nouvelle poli-
tique ‘économique,

La nouvelle politique économique

C'est le huitiéme point dont je me suis proposé
de dire ici quelques mots.

On peut mettre en lumitre cette nouvelle poli-
tique économique de deux points de vue particu-
liers, D’abord du point de vue de la tactique et
de la stratégie révolutionnaires et ensuite du point
de vue de la rationalité économique. Ce sont deux
points de vue qui ne sont pas toujours identiques,
Certains camarades ont déja parlé du point de
vue de la tactique et de la stratégie, par exemple
Lénine et Trotsky. Quant & moi, je vqudrais me

placer ici & celui de la rationalité économique pour

éclairer cette question, }
_ Jaffirme que tout prolétariat de tous pays qui
posséde dans ce pays le pouvoir politique doit ré-
soudre, entre tous les autres problémes d’organi-
sation économique, au premier chef celui de la
proporiion entre les formes de production que ce
prolélariat peut rationaliser, organiser et gérer
systématiquement d'une parf, et d'autre part les
formes de production qu’il n'est pas en état, dans
la phase iniliale de son développement, de rationa-
liser et de gérer systématiquement. Voily le prin.
cipal probléme économique que le prolétariat aura
a résoudre. Au cas ol le prolétariat se tromperait
dans l'appréciation de cette proportion en ‘prenant
trop pour lui, voila la situation dans laquelle il
se trouvera inévitablement : Les forces de produc-
tion, au lieu de se développer, seront paralysées,
Le prolétariat n’est pas en état de tout organiser,
II-1ui est impossible de supplanter - par la violence
les petits producteurs, les petits paysans possé-
dant leurs exploitations privées, pour résliser ses
plans. Au lieu du fonctionnement de ces éléments
qui donnent réellement quelque chose de palpable

a la scciété, le prolétariat ne regoit rien du tout.
La crculation est obstruée, De la un déclin plus
grand encore des forces de production, une chute
de plus en plus profonde de la vie économique en
géneéral,

Dans ces conditions, le prolétariat se heurte a
d'autres conséquences encore, Lorsque le proiéta.
riat veut s’emparer de trop de choses, il est con-
traint de former un gigantesque appareil de fonc-
tionnaires, Il lui fant beaucoup d’employés, beau-
coup de ronds-de-cuir pour remplacer les petits
producteurs et les petits paysans dans leurs fonc-
tions économiques. En voulant remplacer tous ces
petits fonctionnaires par des employés de 1'Etat
— appelez-les comime vous voudrez, mais en tout
cas ce sont des employés de I'Etat — on obtient
un appareil bureaucratique si puissant que les
frais qu’il eniraine sont beamcoup plus grands que
les dégats causés par 1'état anarchique de la pe-
lite production. Toute I'administration, tout 'ap-
pareil économique de I'Etat prolétarien, au lieu
d’etre la ferme dans laquelle se développent les
forces de production, sont pour elles un frein, Le
systeme est exactement le contraire de .ce qu'il
dait étre et par conséquent il doit fatalement sau-
ter. Peu importe que ce sysidme soii détruit par
suite d'une contre-révolution ou a cause de Ia
petite-bourgeoisie, ou qu’il soit réduit ou réorga-
nisé par le Perti lui-méme, comme ce fut le cas
chez nous. Quoi qu'il en soit, si le prolétariat ne le
fait pas lui-méme, d'autres forces feront sauter le
systeme, Il faut que tous les oamarades s’en ren-
dent bien compte. Aussi, qu’il me soit permis d’af-
firmer : la nouvelle politique économique est, il
est vrai, un phénomeéne spécifiquement russe, mais
dans un autre sens — c¢’est un phénomene général,
(Approbation.) Elle n'est pas uniquement une re.
traite stratégique, elle est aussi la solution d'un
trés grand probléme d’organisatipn sociale : le pro-
bléme de la proportion. entre celles des branches
de preduction que nous devons rationaliser, et
celles que nous ne sommes pas en état de ratio-
naliser, Camarades, il faut le déclarer ouverte.
nent : nous avons essayé chez nous d'organiser
tout, méme les paysans et les millions de pet o
producte-urs. C’est pour celar que nous avons eu un
appareil bureaucratique 8i gigantesque. Clest poi*
cela.que nous avons eu de si grandes dépenses
administratives. Voila pourquoi nous avons tra-
versé -une crise polilique, voila pourquei aussi,
nous avons dd, pour nous ssuver, comme I'a dit
en loute franchise Lénine, oui, pour sauver lg
cause de tout le prolétariat, nous avons da adop-
ter celte nouvelle politique économique, Ce n’est
en aucune facon, comme semblent le croire cer-
taing cammarades, une sorte de maladie secréte
qu’il nous faille cacher, Ce n'est pas seulement
une concession 3 un adversaire qui a lancé contre
nous foules ses forces, c’est aussi la solution exacte
d'un vprobléme d'organisation sociale. A parler
franchement : lorsque, pendant l’ancienne orien-
tation économique, la milice rouge de Moscou dis-
persait de misérables bonnes femmes vendant du
pain ou d'autres denrées, eh bien, du point de vue
de la rationalité économique, nous présentions 1’as-
pect d'une maison de fous. Une fois qu'on s’en est
bien rendu compte, il faut tAcher de transformer

cette maison de fous en quelque chose de mieux,.

C’était un péché contre le marxisme orthodoxe,
pensent certains camarades. Ce n'éfait pas notre
péché & nous, mais la correction nécessaire a - été
apportée par mnotre Parti aux fautes que nnus
avions commises dans cette premiére révolution
prolétarienne par suite de notre inexpérience et
de notre ignorancg. Voild quelle est notre pensée,
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Et je dis que le probléme de la mouvelle poli:
tique économique est un probléme international
Ce qui nous appartient en propre, c'est nafurelle.
ment lc coefficient concret de la proportion entre
Ce que nous avons pu et ce que Nous n'avons pu
rationaliser, Clest tout ce qu'il y a de spécifique-
ment russe, Il y a en Russie beaucoup de pay-
sans, beaucoup de petits bourgeois. Mais prenons
méme les pays les plus développés au point de
vue industriel, comme par exemple I’Allemagne
et I'’Amérique : croyez-vous que ce probléme puisse
manquer de surgir aussitét ? Mais comment :

aussitot | Est-ce que par exemple, on peut de .

prime abord organiser les fermiers américains ?
Aucunement | Pour eux aussi, la circulation éco-
hamique libre doit &tre conservée. De méme pous
I'Allemagne. Croyez-vous que le prolétariat vic-
torieux puisse organiser immédiatement toutes les
exploitations paysannes, surtout celles de Baviere?
Jamais de la vie | Savez-vous ce que le paysan,
quand vous lui demanderez de livrer son pain,
vous demanders en retour ? Il vous demandefa de
lui laisser sa liberté de mouvements, de le laisser
trafiquer. Aussi, en Allemagne, comme partout
ailleurs ce probléme ne doit pas étre perdu de
vue. Partout, vous serez obligés de supputer trés
exactement dans quelle mesure vous aurez une
économie socialiste disciplinée et dans quelle me-
sure il vous faudra conserver la liberté. C'est ainsi
que se pose le
économique, Mais ce probléme est lié 3 un autre,
qui en différe complétement. :

En ‘effet, le principe de la rationalité économi-
que se trouve dans la pratique révolutionnaire en
contradiction avec un autre principe également
indipensable pour le prolétariat, celui des exi-
gences de la lutte purement politique. Plus d'une
fois déja, j’en ai apporté des exemples, Suppo-
sez qu'il-vous faille élever des barricades et que
pour cela vous abattiez les poteaux télégraphi-
ques : ce n'est en aucune fagon un acte capable
d’intensifier les forces productrices. Clest bien
facile 4 comprendre. (Rires.). De méme dans la
révolution. Quand, par exemple, la bourgeoisie ca-
pitaliste mobilise contre vous foutes ses forces
et place 4 I'intérieur des milieux petits-bourgeois
des agents 3 elle qui manceuvrent dans l'intérét
de la grosse bourgeoisie, ‘que faut-il que fasse
le prolétariat ? Il faut & tout prix que le pro-
létariat disperse ces agents agents de la bour-

geoisie ; & mesure que la lutte augmente d'inten- -

sité, la base économique de cette petite-bourgeoi-
sie doit &tre supprimée. C'est alors que vient le
tour de D’action non rationnelle, qul, .au- point
de vue économique, n'est pas justiciable, mais
qui, au point de vue de la lutte politique et de
la guerre civile, qui doit éire victorieuse, peut
étre rationnelle. Ces deux points de vue, la ratio-
nalité économique et les exigences de la luite
politique, ne se confondent pas ef, bien au con-
traire, se contredisent souvent. Mais les exigen-
ces de la lutte politique doivent prévaioir, parce
que nous ne pouvons édifier le socialisme avant
d’avoir un Etat prolétarien. Mais il taut que
nous fassions bien attention 3 ne pas permettre
d'actions inutiles, & ne rien faire qui soit a la fois
rationnel du point de vue de lufte politique,
et du noint de vue économique, Naturellement. je
ne peux pas continuer & développer cette idée,
mais vous saurez vous-mémes éclairer le probléme
en partant des divers groupements.

{1 s’algit maintenant de déterminer notre attituds
& I'égard de la classe moyenne, de ' ceux qu'on
appelle les intellectuels, & I'égard de la classe
paysanne, et des diverses catégories de la classe

probléme de la nouvelle politique

T

paysanne. Tout cela, il faut que nous. le fixions
dans notre pragramme. Ce faisant il faudra, bien
<entendu, que nous tenions compte de I'expérience
de la Révolution russe, car il serait bien trop
béte de ne pas mettre 3 profit dans la théorie
Pexpérience acquise au cours de la plus grande
des révolutions que le monde ait jamais connue.

J'en viens A la quatridme subdivision, celle des
nouveaux probldmes généraux de factique. Jus-
qu’a présent je n'ai considéré que des problimes
purement théoriques. Maintenant je veux exami-
ner quelques problémes portant un camactire.tac-
tique général, et qui, de ce fait, peuvent, dans un
certain sens, étre appelés des problémes program-
matiques,

Tout d’abord, en passant une question ; celle
des colonies. Il faudrait que nous accordions a
cette question dans noire programme un espace
beaucoup plus grand que ce n'a été le cas jusqua
présent. (Approbation.)

Nous nous essayons. actuellement & écrire un
programme international. L’arriére-goat d‘aristo-
cratisme que portent les livres de Kautsky et
consorts doit étre extirpé par le sang et par le
fer, 11 faut que nous comprenions que pour la
révolution mondiale des réserves de premidre
importance nous attendent dans les pays coloniaux.
Aussi celte question doit-elle étre traitée d’une
maniére beaucoup plus circonstanciée ‘que jus-
qu'ici.

La Déiense Nationale

Le deuxiéme probléme tactique est celui de la
défense nationale, Ce probléme de la défense natio-
nale, qui, pour nous autres communistes, était
tout 3 fait clair au commencement de la guerre,
puisqu’il comportait la négation ppre et simple
de la défense nationale, se pose actuellement de
facon un peu différente; et plus compliquée. La
plus grande complication vient de ce que nous nous
trouvons en présence d’'une dictature prolétarien-
ne, et que, bien entendu, D’existence d'un Etat
prolétarien modifié aussitdt ’ensemble de la si-
tuation. En général, il faut que, nous autres mar-
xistes et dialecticiens, nous tenions langement
compte de semblables modifications. Je me con-
tenterai de prendre un exemple. Lorsque nous
étions un parti révolutionnaire d’opposition, il ne
nous était pas permis de jamais penser a faire
subventionner notre action révolutionnaire par un
Etat bourgeois. Rien n'aurait été plus stupide. En
recevant de l’argent de la main de nos ennemis,
nous aurions compromis 3 jamais notre cause.
Aussi la_bourgeoisie internalionale regardait-elle
ce probléme, a4 son point de vue, trés judicieu-
sement, lorsqu’elle tdcha de démontrer que nous
étions les agents de I'impérialisme allemand, ou
bien que Kar! Liebknecht était un agent de I'im-
périalisme francais. Nous avons décidé une fois
pour toutes que nous ne ferions jamais rien de
semblable et nous sommes toujours restés oppo-
sés A toutes les tentatives de ce genre. Mais
maintenant existe un Etaf prolétarien et s'il peut
contracter un emprunt envers un quelconque des
Etats bourgeois, il serait également stupide de
s’y refuser par principe. C'est un petit exemple
qui permet de montrer la volte?face de principe
qui peut devenir nécessaire dés que surgit un
Etat prolétarien.

De méme pour la question de la défense natio-
nole, 1l est clair que « pays prolétarien » signifie
« Etat prolétarien » (car, dans toutes ces questions,
le mot « pays » est synonyme du mot « Efat » avec
telle ou telle caractéristique de classe). Lorsque la
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bourgeoisie parle de défendre le « pays », ell®
sous-entend la défense de l'appareil administratif
bourgeois, et lorsque nous parlons de défendre le
« pays », nous sous-entendons la défense de I’Etat
prolétarien, Aussi faut-il dans notre programme po-
ser clairement que I'Etat prolétarien peuf et doit
étre défendu non seulement par le prolétariat du
pays en question, mais sussi par le prolétariat de
tous les @utres pays. Voila I'élément nouveau qui
s'est introduit dans la question depuis 1914

La deuxitme question est celle de savoir si les
Etats prolétariens, se conformant & la stratégie
de l'ensemble du prolétariat, doivent ou non Taire
bloc militaire avec des Etals bourgeois ? En prin-
cipe, il n'y a aucune différence entre un emprunt
et une alliance militaire. Et j’affirme que nous
sommes déja assez grands pour pouvoir conclure
une alliance wilitaire avec tel ou tel gouverne-
ment bourgeois afin de pouvoir, avec l'aide des
Etats bourgeois, renverser une autre bourgeoisie.
Vous pouvez facilement vous figurer ce qui arri-
vera plus tard, aprés un changement dans le rap-
port des forces en présence. C'est 1a une ques-
tion de pure opportunité stratégique et tactigue.
Elle doit 8tre clairement posée dans le programme,

A supposer gu’une alliance militaire ait été con-
clue avec un Etat bourgeois, le devoir des cama-
rades de chaque pays consiste & contribuer .4 la
victoire du bloc des deux alliés. Si méme dans
une phase, la bourgeoisie de cet Etat est vaincue,
un autre probléme surgit (Rires) que je n’ai pas
3 vous esquisser ici, mais que vous comprendrez
aisément.

Un autre point de tactique & mentionner est le
droit & I’intervention rouge. A mon avis, c'est la
pierre de touche de tous les Partis communistes.
Tout le -monde parle de « militarisme rouge », Il
faut que nous affirmions dans notre programme
le. droit de tout Etat prolétarien 3 I’intervention.
(Interjection de Radel; : Tu es le chef honoraire
d'un régiment, c’est ce qui te fait parler ainsi.
Rires). Nous lisons dans le Manifeste Communiste
que le prolétariat doit conquérir le monde. Eh
bien, on ne peut pas y arriver avec le petit doigt
(Rires), on ne peut y arriver qu'a l'aide de balon-
nettes et de fusils. Aussi 1’extension, du systéme
sur lequel est basée toute armée rouge est en
méme temps l’extension du socialisme, du pouvoir
prolétarien, de la révolution. Aussi a-t-on le droit
de recourir a l'intervention rouge, sous certaines
conditions purement techniques qui rendent sa réa-
lisgtion possible. ’

(e

Le probléme de l’internationale

La-dessus j'ai terminé 1’examen des problémes

articuliers et j'en viens, je serai bref d'ailleurs —
g ma conception d’ensemble du programme, sur-
tout 4 la structure. Je pense que le programme
des partis nationaux doit comporter au moins deux
parties : d’abord une partie générale valable pour
tous les pays. Cette partie générale commune doit
étre rep:roduite sur le livret de chacun des mem-
bres du Parti. Deuxiémement, le programme doit
comporter une partie nationale, mettant en lumiére
les revendications spécifiques du mouvement ou-
vrier du pays en question. Et, troisiémement, fa-
cultativement, une partie qui ne se rapporte pas
nécessairement au programme, un programme
d’action éclairant les questions de tactique et qui
demanderail & étre revisée tous les giunze jours.
(Rires.)

Certains camarades estiment que les questions
tactiques, comme par exemple, le front unique
et le gouvernement ouvrier, doivent également étre

ST

introduites dans le programme. Varga dit que ce
serait faire preuve de lacheté de pensée que de
s’y opposer.

RADEK. — Parfaitement,

— Quant § moi, j'estime que le désir d'introduire
ces questions dans le programme n’est pas autre
chose qu'une influence de la conception oppor-
tuniste de ces camarades. (Rires.) Toutes ces ques-
tions et tous ces mots d’ordre, comme celui au
front unique et celui du gouvernement ouvrier, sont
basés sur un terrain trés mobile. Ce terrain,
c’es une certaine dépression que subit actuellement
le mouvement ouvrier. Le prolétariat est réduit &
la défensive, et cette défensive on veut la fixer
dans notre programme qui, de ce fait, ne pourra
jamais étre un programme d'offensive. Nous nous
opposerons a cela par tous les moyens. (Inferrup-
tion de Radek.). Nous ne permettrons jamais d’in-
froduire dans le programme des affirmations de
ce genre. ,

RADEK. — Qui cela « nous » ?

— « Nous », cela veut dire les meilleurs éléments
de l’)Internationale Communiste. (Rires. Approba-
tion,

Jestime, camarades, que dans cette partie théo-

rique doivent subsister les subdivisions suivantes * |

D’abord une analyse générale du capitalisme, ce
qui sera surtout ufile pour les peuples coloniaux ;
ensuite 1’'analyse de l'impérialisme et de la désa-
grégation du capitalisme et enfin, l’analyse de
['époque de la révolution socialiste,

La deuxiéme partie du programme comportera
une esquisse de la société communiste. J'estime
qu’il faut faire un tableau de la société commu-
niste et le faire figurer au programme, parce qu'il
est nécessaire, 4 mon avis, de dire ce que signi-
fie, & proprement parler, le « communisme » et
quelle est la différence qui existe entre les diverses
phases transitoires. -

La troisiéme partie doit traiter du renversement
de la bourgeoisie et de la lutte du prolétariat pour
le pouvoir.

La quatridme partie doit étre consacrée aux
questions générales de la stratégie, mais pas a
des questions comme celle du gouvernement ou-
vrier, non 3 des questions fondamentales, comme
par exemple, P'attitude & prendre & 1'égard de :a
social-démocratie et des syndicats,

Car ces questions 13 ne sont pas d'une nature
passagére, elles peuvent, en qualité de questions
tactiques et stratégiques, figuren au programme a
titre permanent. : :

Pour ce qui touche la partie nationale, il n'ap-
partient pas 4 moi d’en parler. A ce sujet il faut
faire une étude spéciale, par pays.

Camarades, j'ai & vous présenter encore quel-
ques remarques critiques sur les déclarations ora-
les et écrites et les articles de divers camarades.

Voici quelques documents qui ont été produits
en cours de discussion de toutes ces questions :

1. Le compte rendu de la premiére discussion de
la. commission du programyne. Il g été distribué a
tous les Partis.

2. La réponse du Comité directeur italien au regy
de ce compte rendu.

3. Un certain nombre d'articles de Varga.

4. Un article de Rudasz.

5. Un article de Rappoport. :

6. Un projet présenté par le Parfi allemand.

7. Un projet présenté par Ye Psiti bulgare, et,

8. Mon projel § moi. .

En ce qui concérne la premiére discussion de la
commission du programme, deux attitudes sy,
firent jour,

e G O TR T L
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Le dissentiment ﬁortait précisément sur ceci

fallait-il oui ou non, introduiré des questions tac-
tiques comme celle du gouvernement ouvrier, etc.,
dans le programme. Je ‘défends ici I'un des deux
points de vue.- = .

Le Comité Cenfral italien répondit & la discus-
sion de la comunission de programme par une
lettre dans laquelle était développée ma concep-
tion, ctayée toutefois de motifs trés étranges. Le
Parti italien déclarait que ces Qquestions ne pou-
vaient &ire introduites dans le programme parce
quon me pouvait contraindre les Partis nationaux
4 adopter un credo. Ainsi done le Comité Centra:
italien adoptait mon peoint de vue, non pas parce
qu'll serait opportuniste d’introduire dans le pro-
gramme, des peints qu'il faudrait modifier tous les
15 jours, mais parce que I'Internationale ne peut
pas imposer son credo aux Partis nationaux !
~Je remercie infiniment les camarades italiens de
s'étre ralliés & mon point de Vvue, mais je N'ai
aucune espéce de reconnaissance pour l'étrange
motif qu’ils invoquent en sa faveur. )

Voyons maintenant les articles de Varga. Varga
est un trés brave homme, et pour cela il traite de
laches tous ceux qui ne partagent pas son point
de vue. J'ai déjd dit que sa bravoure est une bra-
voure opportuniste, tandis que notre lacheté con-
siste & ne pas vouloir devenir opportunistes. Voila
én quoi noyg sommes laches. Nous avons peur de
rous fransformer en opportunistes. Quant 3 Var-
ga, lui, il n'a pas cette peur. C'est ce qui fait 'a
différence entre lui et nous. .

Varga exige en oulre que nous examinions dans
notre programme les divers aspects que peut pren.
dre dans tous les pays la période de I’écroulement
du capitalisme. Bref, il veut que nous donnions,
au lieu d'un programme, un annuaire sociologi-

ue avec foutes ses annexes, Examiner les carac-
teres spécifiques de tous les pays me parait trés
risqué pour un programme. Le cours des événe-
ments dans divers pays peut &tre extrémement
rapide : si par exemple, une révolution victorieuse
¢clate en Allemagne, il nous faudrait immédiate-
ment avoir affaire avec une situation mondiale
complétement modifiée. Aussi, me semble-t-il irra-
tionnel d’introduire les caractéristiques coneretes
des divers pays. C'est irrationnel, parce que les
conditions peuvent trés rapidement se modifier et
aussl parce que notre programme en serait telle-
ment alonrdi que jamais aucun ouvrier ne serait
en état de le lire jusquau bout.

Quant & l'article- de Smeral, j'y vois deux caté-
gories de souhaits. D'abord, il demande l'utilisa.
tion compléte de l'expérience russe et pose tres
justement la question des rapports entre les diver-
ses branches de production, les divers domaines
de la production, et les diverses catégories socia-
les ; il se demande quelle doit &tre notre attitude
a ce sujet. Jusqu’iei il a complétement raison, mais
il eesse d’avoir raison quand, avee Varga et Ra-
dek, il opte pour la fixation dans le programme de
questions comme le gouvernement ouvrier, lg Let-
tre Ouverte, ctc...

Je suis 4 peu prés d’accord avec I’ensemble de
Particle de Rudasz.

Pour ce qui est de 'article de Rappopert, j'ai eu
%)eau y chercher une idée, je n'en ai pas trouvé
race.

Au sujet du programme du Parti allemand, jai
4 faire quelques remarques. Il me semble que ce
programme présente les défauts suivanis :

1. 11 est écrit trop savamment,

2. 11 est congu de fagon trop concréte et trop
descriptive,

Par exemple il contient de longs passages sur

les suites de la paix de Versailles et autres ques-
tions concrétes du méme genre, qul, 4 mon avis,
n'appartiennent pas au programme. Ce caractére
“descriptif et historique du projet allemand déter-
mine naturellement des longueurs, C’est moins un
programme qu’'un irés long manifeste universel
Voila I'impression qu’il a faite sur moi, Par en-
droits du resfe, le style est brillant et la théorie
trés stre.

3. Ce projet est concu trop 3 l'européenne, Leg
camarades allemands le reconnaissent eux-mémes,

et & mon avis il est un peu trop allemand, il ex-

prime trop le point de vue de I'Europe centrale,

4. Le dernier défaut du programme allemand,
défaut qui les contient tous, c’est gu'il est beau-
coup trop long, Il ne contient ni I'analyse géné-
rale du capitalisme, qui est nécessaire, ni la des-
cription générale du régime communiste, qui I'est
aussi, et cependant, il est trés, irés long.

Quant au programme bulgare, voici ce que j'ai
A remarquer :

Par endroits il est trop concret et descriptif, ce
qui ne convient pas aux exigences d'un nrogramime
et ne peut étre utile que pour un commentaire.

Ensuite, la structure du programme n’est pas
toujours heureuse : elle présente un certain péle-
mele des questions balkaniques et des questions
mondiales. J'ai & présenter une critique essentielle
au sujet de la place que les camarades bulgares
accordent au role du Parti. A la fin du passage ou
il est question du réle du Parti, il est parlé d’in-
surrection armée. Les camanades bulgares disent:
nous allons & l'insurrection armée par 'action de
masses et par la gréve et c’est trés révolution-
naire. Mais dés qu’il s’agit en général du role du
Parti, le programme manifeste 3 mon avis une
teinte trop marquée de narlementarisme.

La proportion qui existe dans leur nrogramme
entre l'action parlementaire et l'action extra-par-
lementaire, est, me sembile-t-il, & modifier,

Encore une bréve remarque pour finir : si les
revendications du Parti qui ont trouvé place tout
de leur long dans le programme bulgare, sont des-
tinées & tous les Partis de I'Internationale — c'est
vraiment trop. Si elles ne visent que les seuls
pays balkaniques, il y manque les revendications
qui doivent valoir pour I'Internationale. Ici en-

core, me semble-t-il, il faudrait introduire une pe--

tite correction. .

Bien entendu, je ne veux pas vanter ma mar.
chandise. (Rires.) Cela v de soi. Mais je prie tout
de méme les camarades de débattre quelque peu
ces questions et surtout détudier théoriquement,
le Congrés une fois fini, plusieurs des parties com-
posantes du programme, avec nlus de détail.

Je termine mon long discours en me permettant

d’exprimer ’espoir que le cinquiéme Congrés nous

donnera & tous un programme approfon(ti'i, vérita-
blement révolutionnaire, véritablement orthodoxe
et moscovite. (Applaudissements prolongés.)
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UNE HONTE"

S - ¢

Le Bulletin €emmuniste g publie dans un de
ses récents numéros (1) un rapport sur la ques-
tion coloniale présenté dans un Congrés interfé-
déral de I'Afrique du Nord, et approuvé, paralt-il,
par Punanimité des délégués a ce Gongrés.

Ce rapport est une honte pour le prétendu com-
muniste qui g rédigé, et pour ceux qui, sana
I'avolr attentivement lu, je Iespére, I'ont voté.

Si le Parti Communiste n’élevait contre ce rap-
port une vigoursuse protestation, il se rangerait,
selon I'exacte expression du Congrés de l'Interna-
tionale, parmi les esclavagistes. -

Le point ¢apital du rapport, c’est Ia volonté affir-
mée de maintenir les peuples colonisés sous le joug
des nations colonisatrices.

Dés les premitres lignes on énonce : « Il y &
des peuples opprimés qui sont dés maintenant ac-
cessibles & la souveraineté, et d'autres qui ne le
sont pas », « it y a des peuples en tutelle qui sont
dés maintenant cajables de se gouverner, et d’au-
fres qui ne le sont pas encore ». Bt comme la suite
du rapport montre, & I'évidence, que pour son au-
teur, -les indigénes d’Algérie rentrent dans la se.

conde catégorie, celle des peuples qui ne sont pas
« accessibles 3 la’ souverainetd », qui deivent 8tre
maintenus « en tatelle », la conclusion pratique
en est que la bourgeoisie capitalisne francaise doit
continuer & régner sur les masses indigénes de
I'Afrique du Nord, et & leur imposer sa « tutelle »
— au besoin par les mitrailleuses — si elles fen-
taient de se révolter.

Cest 1a la légitimation la plus éhontée de letat
de fait actuellement existant, ¢’est la condamma-
fion la plus caractérisée des efforts faits par les
indigénes de tous les pays colonisés, en Algérie
anssi bien gu'ailteurs, pour s’émanciper du joug
que le capitalisme oceidental fait peser sur eux,
c’est la proclamation du droit, ponr la bourgeoisie
des nations industrielles, de réaliser de « I'accu-

mulation primitive » par exproprlatmn des peuples -

agricoles non encore soumis au régime capitaliste,

Tout ceci d’ailleurs caché sous la méme phra-
séologie hypocrite que celle dont la bourgeoisie
couvre toujours les intérgis matériels qui la gui-
dent. C’est « pour servir aux peuples colonisés de
précepteurs humains et désintéressés » qu'on s'im-
pose A eux. Cela se It dans tous les discours offi-
ciels.., et dans le rapport d'un Congrés commu-
niste | - o

(1) L’article contre lequel, avec une juste véhémence
bert Louzon, a paru dans leproteste notre camarade Ro
Bullelin Communisie . pendant la courte période ou le
B. C. €tait aux mains des cenfristes.

Le droit a la domiration posé, il faut tenter de
le justifier. Le rapporteur d'Alger s'y emploie
en transcrivant les lamentables lieux commung
qui constituent la thése habituelle des conversa-
tions de café enire les éléments les plus arriérés
de la bourgeoisic. européenne d’Algérie. Ii le fait
sang s'apercevoir gue ce qu'il dit de lindigéne
s'applique tout autan! au Frangais.

- La-masse indigéne, Qit-il, est ignoramnte. Pour
certaines régions, Ia Kabylie, par exeumple, cela est
faux, Dans d’aulres, c’est exact,

Mais la masse frangaise est- elle savante ? Com-
bien de Frangai: savaient lire lorsque fut institué
le suffrage universel ? En 89 ou méme en 48 il

n’y avait guére plus de Francais qui savaient lire
quil N’y a aujourd’hui d’Arabes qui le savent ;!

L

Fauteur du rapport estime-t-il, en conséquence,

que le peuple francais n’était point mur alors pour

« la! souveraineté » et qu’il aurait da rester sou- -

mis § « la tutelle » d'un monarque ou d'un peuple
étranger ? ‘
Avjourd’hui méme, d'aprés un sénateur, M.
Roustan, « sur 457.000 conscrits francais, 150.000
r'ont-ils pas compris, dés lors, que si aprés un
une instruction tctalement insuffisapte ». L'auteur
du rapport va-t-1l conseiller la mise en « tutelle »
du peuple francais pur le peuple edlemand, dont
Iinstruction est de beaucoup supérieure ?

Le rapport signale ensuite « I'emprise des ma-

rabouts et des confréries religieuses » sur Pesprif

des indigénes. Ignorerait-on en AlgSrie l'emprise
des prétres et des moines sur l'esprit de la plu-
part des Francais ? Igunorerait-on gue cest par
centaines de mille que se comptent chaque année
les pelerins & Lourdes et autres lieux ? Ne se

serait-on point aper¢u que durant la guexye les -

soldats francais qui ne porlaient point sur eux
quelques gris-gris et refusaient, blessés, les exer-
cices d’exorgismes des aumoniers étaient fort
rares ?

L’égalilé de I’homme et de la femime n’existe pas
chez lindigéne. Clest_exact. Mais existe-t-elle en
Franece ? Pas plus pour les droits civils que pour
les droits politiques, il n'y a égalité entre le Fran-
cais el la Francaise.

Enfin | argument supréme ! d’aprés le rappor-
teur, la meilleure preuve que les indigenes algé-
riens ont besoin d'une « tutelle », c’est que les ou-
vriers agricoles indigénes ne sonf pas syndiqués !
Mais, connaissez-vous beaucoup de syndiqués par-
mi les ouvriers agricoles européens d’Algérie, mon-
sieur le rapporteur, et médme- en France, croyez-
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vous que la Fédération des quuriers de la terre . .

compte de bien nombreux effectifs ?

Mais surtout, comment les congressistes d’Alger

" he se sont-ils pas souvenus quil y & prés d'un

sidcle que la France est en Algérie ? Et comment
n'ontils pas compris dés lors que si aprés un
sidcle de « tutelle » ies indigénes sont encore dans
Pétat arriéré ou ils les dépeignent, c'est que « la
tutelle » est un moyen ‘de domination, mais n'est
pas un instrument de progrés, Une prolongation
de tutelle ne fera que prolonger I'état d’ignorance
et de fanatisme que I'on décrit, Pour se dévelop-
per, un peuple a besoin de ne pas étre sujet. La

. condition non suffisante mais nécessaire pour

lonpeuple progresse, clest I'indépendance. Te-
nirA8s indigénes dans la servitude est le moyen

c‘értam de leur conserver une ame d’esclave,
Quant & laccusation de nationalisme que porte

- \ le rapport contre ceux des indigénes qui luttent

pour l’émancipation politique de leur nace, elle
repose sur un sophisme ¢honté, C'est un sophisme
que de mettre sur le méme pied tous les natioma-
lismes. Il n'y a pas équivalence entre le nationa-
lisme d'un peuple oppresseur dont le nationalisme
consiste 3 opprimer un’ autre peuple, et le natio-
nalisme d'un peuple opprimé dont le nationalisme
ne tend qu'a se débarrasser du peuple oppresseur,
Il n'y a pas équivalence entre le nationalisme de
I'Anglais qui veut continuer & gouverner I'Irlande,
et le nationalisme de I'Irlandais qui veut se gou-
verner lui-méme. Dans le premier cas, nationalis-
me signifie impérialisme, dans le second il signi-
fie indépendance, ‘

Celui qui, pour légitimer l'impérialisme de son
peuple, dénonce comme nationaliste la volonté
d'indépendance du peuple qu’il opprime, cownmet
une hypocrisie répugnante.

Parlons De !

Un communiste doit avoir une mentalité com-
muniste, non une « mentalité algérienne ». Il ne
doit pas se croire supérieur 3 'indigéne parce ‘quil
porte un chapeau au lieu d'un fez, ou qu'il invoque
le nom de Jésus au lieu de celui d’Allah, il doit se
rendre compte que Vis-3-vis de l'indigéne il est
un « privilégié « dont le privilege ne repose en
derniére analyse que sur la force des baionnettes,
que sa situation de citoyen francais le met par
rapport & l'indigéne dans la méme position « d'ex-
ploiteur » que celle ou se trouve son patron par
rapport a lui, et cela doit l'inciter & beaucoup de
modestie, Cela devrait surtout l'empécher d’em-
ployer pour combaltre les efforis d’émancipation
politique des indigtnes les mémes arguments
« d'ignorance », « d’incapacité... » que ceux qni
sont journellement employés par la bourgeoisie
pour combaltre ses propres efforts d’émancipation
sociale.

Le communisme, c'est la lutte pour 1'émanci-
pation des travailleurs, de fous les travailleurs,
non pour la mise en « tutelle » d'une partie d’entre
eux sous la domination d'un prolétariat ou dun
capitalisme étranger. N'aurait rien de commun
avec le communisme la politique qui ne tendrait
qu'a obtenir des augmentations de traitements et
de privildges pour des fonctionnaires francgais de
I'Afrique du Nord, tout fiers de porter faux col et
d’avoir été a 1'école.

R. LOUZON.
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Pour les “Cahiers Communistes”

Deprez (209 ..... ...vnnn.. ereereaieees Fr. 1 »
Frelneau et camarades de 1 Loire-Infé-
TIBUIE tivevevtiinncnenaninseecnnnsos veee 8%

Billoux et camarades de la Loire-Infé-
rieure . o

Ducret d’Audincourt .........c.oivieens . 5 »
Brossard et camarades de ['Orne........ 12 »
Delourme et camarades du Nord.......... 10 »
Berlioz (Dijon) ..... e eeieeaeaaie. RO
Taffet (Charente-Inférieure) ....... e 50 »
Saint-Clair (RhODE) ............ e 17 »
M. D. (Seine-Inférieure) ........... ereens 5 »

Totaleowooeriiianiinnns Fr. 199 50

L& Gauche ayant encore des dettes 3 payer, sa
souscription reste ouverte jusqu'au Conseil natio-
nal du 21 janvier.

Adresser les fonds au camarade Albert Treint,
3, rue Carducci, Paris (19). Chéque postal 491-74.
1er arrond. C. C. Paris. '

Encore un effort. Que la Gauche s'acquitte de
ses dettes |
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BIBLIOTHEQUE GOMMUNISTE

LES S.-R. ET
VANDERVELDE

par Jacques SADOUL
ges : 0 fr. 50.
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Une forte brochure de 64

Edition de la librairie de ' Humanité.
142, rue Montmartre, PARIS.
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TravalL EXECUTE
PAR DES OUVRIERS SYNDIQUES

Le Gérant : VANDEPUTTE.
IMPRIMERIE FRANCAISE, Maison J. DANGON
123, rue Montmartre, 123, Paris @
Georges Dangon, imprimeur.
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