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L’Impérialisme anglais
et la Révolution russe

ne sont nulle part unifiés. Ills ne le
sont ni sur le terrain international,
. ol les antagonismes de bourgeoisie
A bourgeoisie, de capital 3 capital,
éclatent périodiquement en conflagrations si
meutriéres que rien, dans Uhistoire sanglante
de ’humanité ne peut leur étre comparé, —
ni sur le terrain national, ol les querelles éco-
nomiques eb politiques metlent sans cesse aux
prise les groupes et les sous-groupes, — les
propriétaires fonciers et les capitalistes purs,
les industriels et les financiers, les extracteurs
de matiéres premiéres et les fabricants de pro-
duils finis. Le conflit qui dans les coulisses du
Cor#té des Forges. dresse & cefte heure les
De Wendel of les Sehneider les uns contre les
autres, peut donner lieu, sur ce point, aux
réflexions les plus utiles, Non, la bourgeoisie
ne forme pas un front unique, — si ce n’est
(et encore n’est-ce pas vrai toujours) contre la
classe ouvriere.

L'attitude comminatoire prise depuis quel-
que temps par lord Curzon, le ministre britan-
nique des affaires étrangéres, envers la Rus-
sie des Soviets, pourrait préter elle aussi a
d’utiles ‘réflexions du méme ordre. — Ré-
flexions rassurantes aw surplus : car si les
intéréts de classe de la bourgeoisie n’étaient
st souvent divergents, s'ils étaient — ce
gqu'ils ne sont pas, ce qu'ils ne seront ja-
mais, du fait de lirréductible concurrence eb
en 'dépit ‘des tentatives récentes de mono-
polisation horizontale ou verticale qui s’ob-
servent un peu partout — s’ils étaient uns et
indivisibles, 1’émancipation du prolétariat se

ﬁ ks intéréts de classe de la bourgeoisie

heurterait & des obslacles qu’elle ne pourrait
sans doute ni tourner ni franchir; et le régime
capitaliste serait probablement invincible...

C’est au nom des intéréts de classe de la
bourgeoisie anglaise que le noble lord Cur-
zon, en qui I'impérialisme britannique recon-
nait, avec raison, son véritable chef politique,
menace la Russie des Soviels de rompre avec
elle les relations économiques. CG'élait au nom
des intéréts de classe de celte méme bour-
geoisie qu’il y a deux ans Lloyd George,
aprés des négociations laborieuses ef savan-
tes, avait noué ces relations. Qui de Lloyd
Geurge ou de Curzon a le plus juste sens des
intéréts de la bourgeoisie ? lls en ont tous les
deux un sens parfailement jusie ef merveil-
leusement averti. Touteiois les intéréts qu’ils
défemdent ne sont pas exactement identiques,
['un se préoccupant avant tout de la nouvelle
bourgeoisie née de la guerre mondiale et 1'au-
tre de lancienne, de cetle bourgeoisie an-
glaise d’avant la guerre <donb la morgue el le
sans-géne régnaient insolemment sur 1'uni-
vers, considéré par elle sous ses espéces de
marché mondial, comme une dépendance pu-
re ¢b simple de 'Empire britannique.

Lloyd George, ¢’'était une bourgeoisie an-
glaise ; Curzon, c'est une auire bourgeosie
anglaise, dont les intéréts ne sont évidemment
pas essentiellement conlradictoires & ceux de
la premiere, mais dont ils sont pour le moing
superficiellement différents. Ei Lloyd George,
d’aulre part, c'était le capitalisme anglais tel
quil était en 1921, tandis que lord Curzon,
c’est le scapitalisme anglais tel qu’il est en
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1923, plus sOr de =a force et de son équilibre
qu’il ne était il y a deux ans et par consé-
quent plug arrogant et plus brutal.

Le capitalisme anglais n’a pas perdu son
temps depuis deux ans. Il & vaincu économi-
quement la classe ouvriére ; il a systémati-
quement abaissé les salaires, allongé, partout

. ol il ’'a pu — n’ayant point ratifié pour son

compte les fameuses conventions de Washing-
ton — la durée journalitre du travail salari€.
Le chomage, cette plaie vive qu'il portait na-
guére au cOté, est désormais en voie de cica-
trisation. L’agression de la Ruhr par les sol-
dats de Poincaré — 1e Petit Parisien en a fait,
la semaine dernieére la démonstration chiffrée
— a 6té une magnifique « affaire » pour le ca-
pitalisme anglais qui n’a jamais tant exporté
de houille, de coke ef de fonle que depuis le
11 janvier. — Dans le Proche Orient, 1’hori-
zon tend lentement & s’éclaircir et c’est la
France, non 1’Angleterre — 0 mystificatrice
ironie de I'histoire  — qui est sortie dimi-
nuée de la premisre conférerice de Lausanne.

Qu’importe, dans ces conditions toutes nou-
velles, le pauvre marché soviélique ? Ces
Russes, apres tout, qu’on s'étaij flatté d’ava-
ler tout cru ne se sont pas prétés a cette opé-
ration nutritive. Il n’ont pas permis-a 1'Albion
perfide de les traiter en colonie anglaise d'out
Pon exirait tous les produifs qui vous man-
quent pour vy déverser tous ceux dont on re-
vorge. Ils ont maintenu contre les forbans de
Manchester, de Liverpool et de la Cité, les
drofts du pouvoir soviétique, sauvegardé con-
tre la bourgeoisie la plus impérialiste qui soit
au monde la dignité du proléiariat le plus
révolutionnaire qui ait paru dans l’histoire.
Ils ont fait plus, et I’ancien gouverneur des
Indes qu’esb lord Curzon est particuliérement
sensible & cet outrage sans nom : ils n'ont pas
repoussd, tant s’en faut, ’appel de ces popu-
lations d’Asie séculairemen|opprimées et qui,
depuis que le drapeau rouge de ['Internatio-
nale flolte sur le Kremlin, onl senti dans leur
ceur se ranimer l'espérance. .

Ainsi s’explique l'ultimatum de lord, Cur-
zon, L'ouvrier qui, & la lecture de ce docu-
men#* diplomaliqug plein de sous-entendus
odieux e d’intentions perfides, n’a pas senii
son coeur se gonfler de oolére, — c¢'est que la
ronscience de classe n’existe encore en lui
qu'a I'état d’embryon.

Mais laissons-la le passé ely, avec lui, la re-
cherche des causes. Tournons-nous du coié
de l’avenir prochain, et des conséquences iné-
luctahles.

On n’a généralement voulu voir dans I'as-
sassinal, & Lausanne, de notre camarade Vo-
rovsky qu'une sorte d’accident professionnel,
digne d’alimenter tout au plug la chronique
des fails divers. Hypocrisie el mensorge !
Lrassassinat de Vorovsky, par le fils d'un
riche chocolatier russo-suisse, ancien officier
des bandes stipendiées de Wrangel, n’est pas
un aceident vulgaire. Survenant quarante-huit
heures aprés l'ultimatum impérialiste de Cur-

zon, il ne peut éire compris qu'a condition
qu'on établisse entre l'ultimatum et lui un
rapport de cause a effel. L’ultimatum du
8 mui était, & sa fagon, une déclaration de
guerre & la Russie ; il fallait démontrer solen-
nellement aux Soviets que quand les brigands
du Foreign Office onl parlé, l'acte suit de pres
la parole ; le sang de Vorovsky a servi de
niongiration.

Ce qui est tragique, ce n’est pas qu'un hom-
me soit lombé dans cette lutte de I'impéria-
lisme bourgeois contre la révolution proléla-
rienne qui se déroule sous nos yeux ; c'est
que des millions, des dizaines de millions, des
centaines «de millions d’aulres hommes ris-
quent de tomber demain dans un conflif qui
¢ sera plus, comme en 1914, un conflit d’im-
périalismes également criminels, mais le con-
ilit aulrement{ profond, .autrement terrible de
I'impérialisme et du prolétariat. C'est que la
replure anglo-russe ne devienne le prélude
immeédiat d’'une nouvelle guerre européenne.
Dans le déreglement aciuel de I'Europe et du
monde, tout est possible, théme le pire, sur-
tout le pire : ce n'est plus, en eflet, la raison
qui fait loi, mais l'acharnement des vain-
queurs se heurlent a la rancune des vaincus.
L’Europe du traité de Versailles n’est pas une
Europs normale ; elle ne sorlira du chaos ol
Versailles V’a plongée que par une nouvelle
guerre, ou par la révolulion, pour ne pas dire,
ce qui pourtant est plus probable, par la
guerre et par la révolution, simultanément dé-
clenchée.

La Russie ne se soumettra pas a l'ultima-

m curzonien, Elle ne peut pag s'y soumet-
tre. Elle a pu consentir jadis, dans l'inlérét
supréme de la Révolution, & la terrible humi-
liation de Brest-Litovsk ; I'événement a montré
qu'elle avail eu raison. Nous ne sommes plus
cependant au temps de Brest-Litovsk ; la Rus-
sie a maintenant un gouvernement et des ar-
mes. Au nom de 'intérét supréme de la révo-
lution dans le monde, elle refusera de céder
aux injonctions méprisables de la force.

Les prolélaires comprendront-ils que leur
devoir le plus impérieux est, en présence du
danger qui menace la Russie, de s’unir tous,
sans distinclion de tendances, — partisans de
la dictature ou partisan de la \démocratie,
amis ou ennemis du gouvernement ouvrier,
membre de la 1I° ou de la III" Internationale —-
autour du drapeau rouge qui flolte sur Mos-
cou 7 S'associeronl-ils, dans tous les pays, &
Vaction pleine de rectitude et de loyauté que
mene en Angleterre I'Independent Lahour
Parly ? Le danger n’est pas limité 4 1'Angle-
terre et & la Russie, pas plus qu'il ne 1'était
én juillet 1914 & PAutriche et & ia Serbie ; il
est européen, il est international. L’instinct
de classe imposera-t-il enfin silence aux que-
relles subalternes ou §'épuisent nos forces ?
Le péril de la Révolution russe. de la pre-
mitre en date des révolutions prolétariennes,
rafera-i-il 'union de tfout le prolétariat mi-
litant ?

Amédée DUNOIS,

~
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ONGRES DE HAMBOURG

Appel de PExécutif de Il C.

L'offenisive du capital se poiirsuit. La bour-
geoisie fait des eéfforts esxirémes pour mobiliser
et concenfrer ses forceg pour une action décisive
contre la classe otivribre. Les réformistes, ses
complices, ne pouvaient lui faire défaut ; ils son-
nent eux aussi le ralliement : les restes de la
2% Internationale et les lambeaux rapiécés de la
2 1/2 sont str le point de s'unhir ; le bloc d'Adler
& Noske va devenir réslité. Deg révetrs, mémnie
aprés la convocation dqu Congrés de fusion dous
tent encore, ne péeuvent comprendre qu'ute ménié
organisation cotnprenne a la fois I'homme qui
abattit le comte Btirgh pour &ppeler 4 la révos
lution la classe ocuvriére, ef célui qil a versé
des flots de sang ouvrier, pour étouffer toutes
vellgités révolutiohnhaires du prolétariat. Ces imes-
sleurs de l'Inlernationale 2 1/2 font les étonnés
devant cette joyeuse réconciliation : « Nous
méme », dit ’Arbeiterzéifung dé Vienne, leur
principal jouinal, trouvons que la éollaboration
avec plusieurs de ceg partis (qui pendant la gueér-
re et aussi aprés la guerre ont lalssé beaticoup
4 désirer dens lapplication des principes socid-
listes) a8t tne dure néecessits. » Mais pour qul
congidere leg failg de sangsfroid, 1lé Congrads dé
Hambotrg n’a rien de surprenant. L’Internatio.
nale 2 172, dans l'intohtion méme de ses fordas
teurs, n'était qu'un asile passagér pour les pdeu-
do-révolutionnaires kana abri Fomique, ot toute
son histoire e peut &lré que [histoire d'tite fe-
traite en bon ordfe vers le réformisme. Plus én-
core, Cette retraité a commiened avant la fonda-
tion de I'Internationale de Vienhnd, pendant la
guerre. Pouvait-il en étre autrement ? Vouloi®
concilier 1'inconciliable, atre & la fois interpatio-

nal et national prolétaire et bourgeois, c'était se

reconnslire d'avance imptepre & la lutte, inca-
pahje de décislon, de résohition, de eourage. Auss
8itdt apres &voir quitfé led réformistes, les partis
groupés autour de Vienne eéxprimeérent par leur
dattitude débile et indécise leur désir de retour &
1z 98 Internationale. C'était naturel

Qu'est-ce qui pouvait troubler I'amitié eéntre le
céntrs dit « marxiste » et 1a droite ? C'était en
dernidre instance l'opposition enire Taristocratie
ouvridre ét le reste du prolétariat, Pour le 1e¢-
forimisme cette aristoeratie seule existe ; assurer
el ameliorer sa sfluation fdit-ce anx dépens dee
catégories plus pauvres, tel est son but. Il a,
gans hésiter, sacriflé 'avenir de la classe ouvriére
aux Intéréts momenfands d'un groupe privilégié.
Cette puliticgue‘ méme avant la guerre, lul areait
une opposition ; l'opposition augmenfs pendant
la guerre, lorsque le réformisme devint de plus
en plus netlement social-patriote et nationaliste,
partant bourgeois, au tur et j resure de I'appau-
vrissement des madsses, elle finit par entrainer la
décomposition des vieilleg ofganisations sccialis-
tes. Les révolutionnaires ne furent pas seuls &
s'en séparer ; s'en allérent aussi ceux qii 8'ima-
ginaient étre révolutionnaires ef devaient se ré-

véler bientét les agents inconscients ou emi
conscients “du réformisme parmi leBs orév%h(llteiglri-
naires,
_Ues elétents qui aspiraient irrésistiblament au
refour & g 2¢ Internationsle e réunirent lorsque
les vingt et une conditions dadhésion " a I'LC,
dégurent leur espérance de trouver abri dans la
3> Internationale et de gagner le communisme &
la contagion réfermiste : ils formérent 'Inter-
nationale 2 1/2, La fusion formelle avec les Té-
formistes n'étail pas encore possible. Les plaies
du prolétariat, aftestant les coups de Noske, sai-
gnaient encore, 1'indignation populaire, gtait en-
core irop vive, pour qu'on puisse présenter & nou-
veau Jles munistres réformistes comme des so-
cialistes et des chefs de lufte de classe. 1. Inter-
hationale 2 1/2 fit grise mine g lg 9, Lo manifeste
de la Conférence préliminaire de Berne (décem-
bre 1920) déclare ; « La 9v Internationale, inca-
pable de réunir les forces vives du prolstariat
conseient, n’est qu'un élément de trouble dans la
lulte de classe du prolétariat. » Il tallait doné
créer une Internationale des partis socialistes
révolutionnaires. Mais les auteurs du manifeste
enttamérent une polémique en régle contre la 3¢ In.
ternationdie et {pl‘()vloruge‘t'éht fongtemps ce jen.
Leurs protestations contre les « dictateurs’ de
Moscou » turent de plis en plus Apres, tandis
que les péchés des réformistes (rouvaient chez
eux de plis e plug d'indulgence. Ta 20 et la
3¢ Interniationalés ont tort toufes les deux . mais
hous donnons raison a la 2 telle fut la logique
de Ilnternationale 2 1/2. Elle se manifesta de
fagon fout a fait grotesque aprés. lg dissolition
de la Commission des Neuf tnstituée par la Con-
férence de Berlin. « La 2¢ Infertiationale est catse
que-le Congrds ouyrier mosdial n'a pu dtre con-
voqué », déclara l'Iaternationale 2 12 mais en
ajoutant que « 1es commuristés dissolvaient la
ommission des Neuf », La culpabilité de ia
3¢ Internationale ftant aingl bien ewablie, 1a fu-
sion des Interhationales 2 et 2 12 ne soulevait
plus aucun doute. T8 dangér de voir les prin-
dipes 'sodialistes invoqués su Congrés otvrier
mondial était heureusethent écarté. Pour dés rai-
sons purement tactiques on attendit encors un
an, Maintetiant PInternationale 2 1/9 revient &t
foyer et la 2¢ laccuellle solennellement & Harm-
bourg. La fouchanle parabole du fils prodigue
est représentée sur la gcdhe de l'histoire, Miais
ceux ‘?m la jouent s¢ trompent s'ils crolent que
le prolétariat joueta bdnévolement le role dge
Pagnesu destiné au sacrifice.

Que signifle 18 fusion des deux Internationales
réformistes fpAvant lout la lquidation du pseudo-
radicalisme. "Réformistes ef centristes ne se dis-
tinguaient que parce du'ils présentaient ditfe.
remment Pidédlogie révolutionnaire. Les réfor-
mistes croyalent pouvoir renoncer sans facon aux
« niaideries révolutionnaires », tandis que les pré-
tendus marxistes du centre voulaient conserver

®
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au prolétariat la foi socialiste, 3 peu prés comme
la bourgeojsic incrédule veut laisser au peuple
la religion ; les ouvriers révolulionnaires devaient
éprouver en imagination des salisfactions que le
centre n’était pas moins décidé que le réformisme
& leur refuser en réalité. Le centre jugeait cette
politique nécessaire a 1'épogque ol la décomposi-
tion de l'économie mondiale par la guerre et la
victoire de la révolution russe, puis l'offensive
du capital menacaient de jeter le prolétarial dans
la lutte révolutionnawe. Aujourd’hui, ils estiment
le danger conjuré, Ils croient que le capitalisme
a repris des forces, quun soulevement révolu-
tionnaire parait impossible aux masses et que
par conséquent on Dn’a pas besoin de les illu-
sionner par une phraséologie révolutionnaire. La
chose d’ailleurs n'est pas seulement superflue —
elle est impossible. La contradiction entre la pra-
tique réformiste et leg phrases révolutionnaires.
de I'Internationale 2 1/2, entre les faits palpables
et les chimeéres ridicuies gqu'elle présente commse

« théorie marxiste », est devenue si criante que

le décor radical qui devait embelliv la pratique
réformiste, ne fait plus d’effet. Les masques tom-
bent. Les théoriciens du centre se reconnaissent

réformistes, Kautsky a commencé. Ofto Bauer

grand maiire des cérémonies du réformisme
marxiste, continue. C’est lui qui a le plus long-
temps gardé la pose marxiste et trouvé, jusque
dang ces derniers temps, aux pires exces réfor-
mistes, une slricte justification marxiste. Il en
a pourtant assez, lui aussi. Dans un article paru
a loccasion du 40° anniversaire de la mori de
Marx, il a fait profession de réformisme, gaie-
ment, honnétement, librement. La méthode de
Marx, déclare-t-il, comme le faisait il y a 15 ans

© Edouard Bernstein, le pére du réformisme, con-

duit a dépasser les ihéses de Marx ; Marx est

- vainqueur de Marx... En touf cas le pseudo-

marxisme s’es} dépassé, aboufit lui-méme & l'ab-
surde. A Hambourg, se retrouveront non pas des
réformistes honteux, mais des réformistes cyni-
ques et avoués, .

Quel sera le sort de I'Internationale de Ham-
bourg ? Le front unique réformiste ne s’étendra,
pas seulement d’'Adler a Noske ; il pénéirera
profondément dans le camp bourgeois. Ce sera un
front unique bourgeois-proléfarien. C'est tout
dire. Dés lors, qu'un parti ouvrier admet que les
ouvriers sont plus étroitement alliés 3 la bour-
geoisie de leurs pays qu’aux ouvriers des autres
pays (c’est l'idée Tondameniale du réformisme),
il enlgwe au prolétariat gni le suit toute possi-
bilité d’action propre, toute initiative historique.
Les ouvriers deviennent politiquement dépendants
de la bourgeoisie ; ils restent génants, mais tout
de méme dépendants. Tout front unique du pro-
létariat avec la bourgeoisie est national et natio-
naliste. Il s’ensuit que les réformistes de diffé-
rents pays ne peuvent jouer entre eux & I'Inter-
nationale prolétarienne, qu’autant que les bour-
geoisies des pays intéressés s’accordent, La 2¢ In-
ternationale en a fait I'expérience, bien qu’elle
ait vécu en temps.de paix, EFlle n'as jamais éié
une organisation de combat. Elle n’a jamais été
quun club de discussion. Le premier coup de
la guerre lui a &té fatal. Comment une Interna-
tionale réformiste serait-elle possible aujourd’hui
que la guerre est devenue permanente et que les

‘bourgeois de tous pays travaillent“sans cesse &

la préparation de la prochaine guerre mondiale ?
L’occupation de la Ruhr ne nous fait-elle pas
entrevoir l'avenir d'une Internationale réformis-

te ? La Ruhr a déja provoqué un entrelien entre

a
'

socialistes allemands et francais, ou les Fran-
cais ont 1Acht de convaincre leg Allemands du
Lien-fondé des revendications de I'impérialisme
frangais victorieux, les Allemands de convaincre
les Francais des faibles possibilités du capita-
lisme germain, Une Internationale composée de
semblables éléments est morte avant Jd'avoir vé-
cu. Communistes, nous avons divisé les partis
socialdémocrates dirigés par des trailres, pour
unir le prolétariat ; les réformistes vont se réunir
4 Hambourg pour le diviser de nouveau.

Le congrés de Hambourg est cependant un pro-
gres. I1 apporte de la clarté. Le centre disparaft ;
on est débarrassé¢ du pseudo-radicalisme. L’abime
entre la révolution et le réformisme, masqué hier
par le cenifrisme, devient visible. Il n'y a plus
que deux grandes forces en présence. Ces condi-
tions générales sont on ne peut plus favorables
pour la tactique du front unique prolétarien, Les
travailleurs ‘reconnaitront que les centristes qui
ont si longtemps joué gux révolutionnaires étaient
des réformistes authentiques. Ils reconnaitront
que les réformistes se sont abaissés au service
du capital, pour procurer quelques miettés de sa
table & une petite minorité privilégiée de la clas-
se ouvriére, cela & un moment ou l'évolution so-
ciale enlevait loute base économique 3 l'aristocra-
tie ouvriere. Le pseudo-radicalisme du centre n'a
eu d'autre but que de cacher A la classe ouvriére
la véritable physionomie du capitalisme. Elle ap-
parait maintenant sans fard. Ceux qui ont cru
si longtemps & la collaboration des classes ne
peuvent qu'éprouver un sentiment de honte et
d’indignation. Au cours des dégouts du réfor-
misme, agrémenté ou non de phraséologie révo-
lutionnaire, a poussé beaucoup d'ouvriers hors
des partis socialdémocrates. Ils n'ont pas tous
trouvé leur chemin vers les partis révolutionnai-
res ; ils tenaient souvent le communisme pour
un centrisme plus habile, cause de confusion et
d’incapacité pire encore. A cet égard toute con-
fusion devient impossible ; il sera désormais plus
facile de préserver les ouvriers fatigués de la
politique socialdémocrate d'un retour & Pindiffé-
rence et de les amener a la révolution.

Enfin, la Russie des soviets est sur le point
d’enlever au réformisme sa derniére arme contre
la Révolution, Quand les chefs socialdémocrates
avaient & étrangler un mouvement gréviste, ils
faisaient diversion par des campagnes contre la
Russie des soviets, La Russie des soviets leur
était ‘'un épouvantail dont ils usaient pour entre-
tenir la peur de la révolution. Ce jeu aussi tou-
che & sa fin. La vérité sur la Russie des soviets
se fait jour. On sait que le bolchevisme, de méme
qu'il a baftu ses ennemis extérieurs, commence
a4 maitriser ses difficultés intérieures si grandes
qu'elles soient. Les socialdémocrates perdent
ainsi leur dernier argument contre la révolution ;
les forces prolétariennes aspirant a l'action bri-
sent leurs derniéres chaines et le front unique
du prolétariat révolutionnaire est en voie de cons-
truction.

Travailleurs conscients ! Pensez aux exploits
de vos Tréres russes, aux immenses sacrifices
qu'ils ont sentis et sont préts & consentir en-
core ! Multipliez votre effort ! Contre le front
unique du réformisme et du capitalisme ! Pour
le front unique du prolétariat révolutionnaire !
Contre les vaines tentatives de résurrection de
la 2¢ Internationale ! Pour 1'Internaticale Com-
muniste révolutionnaire |

I’Exécutif de PUInternationale Communiste.

Moscou, 10. V. 1923.
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L’accumulation du capital
et I'imperialisme

Leg pages qui suivent sont tirées du
deugieme volume de I’Accumulation dn
Capital, de Rosa Luxembourg. Ecrites
pendant le séjour que fit Rosa dans les
prisons allemandes de 1916 & 1918, et
destinées a répondre aux critiques pa-
rues dans la presse social-démocrate
contre le premier volume de son livre,
publié en 1912, ces pages contiennent
un exrposé succinct et admirablement
clair des problémes fondamentaur de
laccumulation du capital.

Le livre de Rosa Luxembourg étant
encore inconnu du public francais, no-
tre camarade Marcel Ollivier en a tra-
duit ces quelques pages a 'intention des
lecteurs du Bulletin Communiste.

L’accumulation du capital est 'un
des problémes fondamentaux de la doc-
trine marxiste, L'accumulalion est 4 ia
base de tout le développement capita-
liste et de sa phase actuelle, limpéria-
lisne. C’est pourquoi son élude est in-
dispensable a quiconque veut pénétrer
au fond du mécanisme de la production
bourgeoise, indispensable au prolétaria,
dont elle éclaire la lutte contre Dimpé-
rialisme, ‘

Le mode de production capitaliste est dominé par
la recherche du profil. Pour le capilaliste isoié,
la produclion n’a de sens que si elle lui rapporte,
bon an mal an, un bénéfice net. Mais, contraire-
ment & tous les autres régimes économiques ba-
sés sur 'exploitation, le caractére essentiel de la
production ‘capitaliste, ce n'est pas seulgment le
profit, mais le profit croissant. C'est dans ce but
quese capitaliste, contrairement, encore une fois,
a tous les aufres types historiques d’exploiteurs,
ne dépense pas le fruit de son exploitation, ex-
clusivement ou méie principalement pour son
luxe personnel, mais pour accroitre constamment
son exploitation. La plug grande partie du profit
obtenu est de nouveau transformé en capital et
employé a V'élargissement de la production. Ainsi
le capital s’accroit, « accumulé », selon 1'expres-
sion de Marx, et, condition autant que conséquence
de Paccumulation, la production capitaliste s’étend
de plus en plus.

Mais pour vy arriver, cependant, la simple vo-
lonté des capitalistes ne suffit pas. 11 y faut en-
core un cerfain nomhre de eonditions sociales
qu'on peut résumer de la manidre suivante :

Avant tout, pour gque T'exploilation soit possi-
ble, il faut qu'il v ait de la force de travail en
quandit€ suffisante., Cela. !e capital I'obtient une
fois que le mode de production capitaliste a com-

mencé son cours historique et s'est, en quelque
sorte, consolidé, par le simple mécanisme de cette
production, 4 savoir : 1° en permettant, bien ou
mal, aux salariés occupés 3 la production de se
maintenir en vie, grace a leurs galaires pour pou-
voir continuer & étre exploilés et 4 se reproduire :
%" en créant une armpe de réserve du prolétariat
industriel toujours disponible, an moyen de la
prolétarisation constante des couches moyennes et
de la concurrence qui oppose. dans la grande in-
dustrie, la machine & l'ouvrier.

Quand cetle condition est remplie, c'est-a-dire
quand un matériel d'exploitation toujours dispo-
nible, sous forme de prolé¢lariat salarié, est assu-
re, el que le mécanisme de 'exploitation est re-
glée par le salariat Itni-méme, il faut encore une
autre condition fondamentale de I'accumuiation du
capital, & savoir : la possibilifé de vendre les
marchandises au fur et 3 mesure qu’elles gont pro-
duites par le travail des ouvriers salariés, pour
pouvoir recevoir en argent, d'une part, les som-
mes engdagées par le capitaliste dang la produc-
tion el d'autre part, la plus-value arrachée 3 la
force de travail de I'ouvrier. « La premiére condi-
tion de l'accumulation. c'est que le capitalisie a
réussi ¢ vendre ses marchandises et a transformer
la plus grande partie de Uargent qinsi obtenu en
capital. » (Le Capital, tome 1, paragraphe 7, In-
troduction). Ainsi l'accumulation constante ‘sup-
pose la possibilité toujours ecroissante d'un dé-
bouché pour le capital. Le capital crte lui-méme,
ainsi que nous Tavons vu, la condition fondamen-
tale de l'exploitation. I.e premier volume du Ca-
pital a analysé et décrit ce processus d'une facon
minutieuse. Mais de quoi dépendent les possibilités
de réalisation des produits de cette exploitation,
les possibilités de débouchés ? Est-il au pouvoir
du capital, ou dans I'essence méme de son mé-
canisme de production, délargir ses débouchés,
conforrnément &4 ses besoins, de méme qu’il con-
forme & ses besoins la quantité de force-Travail
uvtilisée par lui ? Nullement. Ici apparait la dépen-
dance du capital vis--vis des conditions sociales.
Malgré tout ce qui la différencie fondamentalement
de tous les autres types historigues de production:
économique, la production capitaliste g ceci de
commun avec eux, c'est que, quoique subjective-
ment, elle n’ait d’autre but que la recherche du
profit, elle doit, objectivement, satisfaire les be-
soins malériels de la société, et qu’elle ne peut
atteindre son but subjectif qu'en remplissant cette
tAche ohjective et seulement dans la mesure ou
elle la remplit. Les marchandises capitalistes ne
peuvent éfre vendues, le profit qu’elles contiennent
ne peut étre transformé en ardent, que si elles
satisfont les besoins sociaux. et dans la mesure
seulement ot elles les satisfont. T’élargissement
constant de Ja production capitaliste, c’est-a-dire
I'accumulation consfante dn capital, est, par con-
séquent, lide i un élargissement constant des be-
soins sociaux.

Mais que signifient au juste, les besoins so-
ciaux ? Peut-on en donner une définition exacte,
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peut-on les mesurer, ou bien devrons-nous nous
contenler d'une nolion plus ou moins vague ?
8i on conaidére la chose, telle gu'elle apparait

en affet, & la surface de la vie éconamique, dans -

la pratique quotidienne, c'esi-a-dire du point de
vue du capitaliste isolé, elle est en effet incom-
préhensible, Un capifaliste produit et vend des
machihes, Les acquérenrg sont d'autres ocapitalis-
tes qui lui achetent ses machines afin de produire,
3 laide de ces machines, d’autres marchandises.
Le premier capitaliste pourra denc d’aufant mieux
placer ses marchandises que les autres élargiront
leur produetion ; il pourra accumuler d'autant plus
vite que ces derniers accumulent a leur tour. Ici,
les « besoins sociaux » auxquels est lié notre capi-
taliste ne seralent autre chose que les besoins
d’autres capitalistes ; la condition de 1'élargisse-
ment de sa production serait la meéme pour luj
que pour eux. Un autre produit et vend des den-
rées alimentaires pour les ouvriers. Il pourra d'au-
tant plus en vendre, et, par conséquent, accumuler
d’autant plus de capital que les autres capitalistes
(et lui-méme) emploieront plus d'ouvriers, ou, en
d'autres termes : d'autant plus que d'autres capi-
talistes produiront et accumuleront, Mais de guoi
cela dépend-il, que les « gutres » élargissent leurs
entreprises ¢ En apparence, du fait aue « ces »
capitalistes, disons, par exemple, les producteurs
de machines, leur achétent des dennges alimen-
taires en quantités croissantes. ies « Desoins so-
ciaux », dont dépend Yaccumulafion du capital ap-
paraissent ainsi, quand on les examine de pres,
n'étre autre chose que cetle accumulation elle-
mame, Plus le capital accumule, plus il accumule,
c'est b cette vide tautologie ou & ce cercle vi
cieux que sembhle devoir aboutir 1'examen, Nous
tournons manifestement dans un cercle, et le pro-
bhléme nous échappe des mains. C'est ce qui arrive
en effet, mais seulement aussi longtemps que nous
nous entdtons & examiner la chose du point de
vue superficiel, c'est-b-dire du point de vne ca-
pitaliste isolé, cefte (plate-forme privilégiée des
économistes vulgaires.

Mais le probléme prend immeédiatement un eon-
tour plus net dés que nous considérons la produec-
tion capitaliste commeé ensemble, du point de vue
de lensemble du capital social, le seul qui compte,
en dernitre analyse. C'est d'ailleurs le point de
vue que Marx a développé pour la premiére fois
systématiquement dans le deuxidme veolume du
Capltal, mais qui est & la hase de toute sa théorie,

Le capital privié, sci-disant souverain, n'est en
effet que la forme extérieure, la surface de la vie
économique, que, seuls, las économistes vulgaires
considerent comme 1'essence méme des choses et
1a seule source de la“eonnalssance. Sous cette sur-
face, et au travers de foules les contradictions
de 1a concurrence, le fait demeure que tons les
capitalistes jselés constituent secialement un en-
semble, que leur existence et leur action sont res
glées par des lois sociales communes qui ne se
réalisent malgré toutes sertes d’4carls, derriére
le dos des eapitalistag isolés et eontrairement 3
leur volonté, qu'a cause de l'anarchie du systéme
ds production actuel. -

Dés que nous considérons la production capita-
liste comme un tout. les benaing sociaux devien-
nent, a leur tour, une grandeur mesurable qu’il
est possible d'étudier.

Suppasons que toutes les marchandises fahri-
qujdes dans !a société capitaliste soient rassem-
hlées tous les ang sur une plarce, en un grand tas,
pour étre réparties dans la société, Nous verroms
que ces marchandises seront tout naturellement
réparties en plusieurs grandes parts de différentes
sortes,

Dans toute forme de société humaine, la pro-
ductien doit satisfaire j deux sortes de besoins,
D'une parl, slle doit, plus ou moins bien, nour-
rir, habiller leg membres de la société, en un mot
satisfaire & tous leurs besoins matériels, c’est-a-
dire qu’elle goit praduire des denrdes alimentaires,
au gens le plus large de ce mot, pour toute la po-
pulation, D'autre part, elle doil, pour permettre a
la socléit de vivre et de se développer, produire
chague fols de nouveaux moyens de production
pour remplacer les moyens de produclion usagés -
matitreg premiéres, machines et instruments de
travall, batiments, etc. Sans la satisfaction de ces
deux besoins primordiaux de toule société humai-
ne, aucun progrés n'est possible. Tt la sociéié
capitaliste, malgrg toute son anarchie et toute sa
recherche des profits, doit également satisfaire ces
besoins primordiaux.

C'est pounquoi nous commencerong par metire
de coté, dans ce vaste dépot de marchandises que
Lous avons lmaging, upe premidre part de mar-
cbandises destfinées a remplacer les moyens de
productian usés au cours de l'annie. Ce sont les
matiéres premiéres, ies machines, les batimenis.
etc, (en un mot tout ce que Marx appelle le
« capital constant »j, que les capitalistes fabriquent
les uns pour les autres, et qu'ils dolvent échan-
ger entre eux, afin de pouvair reprendre la pro-
duction dans les mémes conditions que les fois
précédentes. Etant donné (toujours d’aprés la sup-
position que nous avons faite) que ce sont les
erireprises capitalistes que fournissent elles-mémes
tous les moyens de production nécessaires au tra-
vail de la société, I'échange sur le marché des
inarchandises correspondantes n’est, dés lors, pour
ainsi dire, qu'une affaire intéricure des capifalis-
tes entre eux. I’argent nécessaire a cet échange
de marchandises vient naturellement de la poche
des capitalistes eux-mémes, dtant donné que cha-
que entreprise doil pouvair disposer d'avance du
capital nécessaire 3 la production. et retourné tout
aussi naturellement qu marché dans la poche des
capitalistes, !’échange une fois terminé,

D moment que nous ne considérons ici que le
renouvellement des moyens de production dans
les - anciennes conditions, la méme somme d’ar-
gent suffit pour permettre anx capitalistes de se
ravifailler mutuellement en moyens de production,
colte somme d'argent retournant d'ailleurs régu-
lierement dans leurs poches, pour en ressortir a
nouveau, aprés une courte période de repos.

Une deuxidme part de marchandises doit, commae
dans toute société, comprendre les denrées alimen-
taires nécessaires & Tentrolien de la population. .
Mais comment se divise la population, dans la go-
ciélie capitalisie, et comment se fail la nrépartition
des vivres ? Deux traits principaux caractérisent
le mode de production capilaliste. Premiérement,
I’échange universel de marchandises, en ce sens
que personne ne re¢oit la moindre denrée alimen-
taire de la masse totale des marchandises qui
ne posseéde pas l'argent nécessaire pour 1'ache-
ter. Deuxiémement, le salariaf, c’est-a-dire un
rapport o l'immense maiorit‘é du peuple travail-
leur ne parvient a obtenir 1'argent nécessaire &
Tachat des marchandises qu’en louant sa force
de travail aux possesseurs du capital, et ol ces
derniers n’arrivent & obtenir les denrées alimen-
taires dont il ent besoin qu’en exploitant cette
situation, Ainsi, la produclion ecapitaliste suppose
deux grandes classes principales : capitalistes et
ouvriers, dont la position respective par rapport
4 la répartition des denrées alimenlaires est diamé-
tralement opposée l'une 4 Vautre. Quelgue indif-
férent que soit leur sort au capitaliste isohd, les
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ouvriers doivent étre nourris, dans la mesure ot
leur force de {ravail est nécessaire aux capita-
listes, afin qu’ils puissent conlinuer a étre exploi-
tés. C’est pourquoi, sur la masse totale des mer-
chandises fabriquées par les ouvriers, une cer-
taine quantité de denrées alimentaires, corres-
pondant exaclement 3 leur utilité dans la produc-
tion, leur est remise par les capitalistes, Pour
pouvoir les acheler, ils recoivent de lsurs patrons
un salaire en argent. La classe ouvridre recoit
donc tous les ans de la classe capitaliste, en échan-
ge de sa force de travail, une certaine somme d'ar-
geni, au moyen de Jagquelle elle prend dang la
masse des marchandises fabriquées par la saciété,
et qui est la propriélé des capitalisies, la part de
denriées alimentaires qui iui est accordée, d’apris
son nivean culture] et I'état de la lutte des clas-
ses. L'argent neécessaire § cet achat vient égale-
meni de la poche des capitalisfes ; chaque capita-
liste, pour faire marcher son entreprise, doit dis-
poser de ce que Marx appelle le « capital varia-
ble », c'est-a-dire du capital nécessaire a l’achai,
de la force de travail, Maig cet argent retourne
Jusqu’au dernier sou dang la poche des capitalis-
tes, apres que les ouvriers ont acheté leg denrées
alimentaires qui leur sont nécessaires pour leur
propre entrefien et celui de leur famille. Ce sont
en eflet des entrepreneurs capitalistes qui ven-
dent aux ouvriers les denrées alimentaireg dont
ils ont besoin.

Considérons maintenant la consommation des ca-
pitalisies eux-mémes, Les denrées glimentaires

consommeéss par la classe cgpitaliste lui appartien-

nent déja, en tant que marchandises, avant tout
échange, conformydment aux reégles de la soeiété
capitaliste, d’apres lesquelles {oufes les marchandi-
ses, a l'exception de la marchandise foree-travail,
sont ia propriété des capitdlistes. Assurément,
ces denrées alimentaires ( de chaix », précise-
men} parce qu'elles sont des marchandises, ne
viennent au monde que comme la propriété d'un
grand nombrg de capitalistes isolés, Clest pour-
quoi, de méme que pour le capital constant, un
échange enfre les capitalistes est Agalement né-
cessaire, afin que la classe capitaliste obtienne la
jouissance des denmées alimentaires qui lui sont
nécessaires. Cet échange doit- également se faire
au moyen dargent, el ce sont encore une fois les
capitalistes eux-mémes qui, dans ce but, metient
en circulation les quantités d"argent nécessaires.
11 s’agit en effet ict, tout comme pour le renou-
vellement du capital constant, @’une affaire inté-
rieure de la classe capitaliste. Et, encore yne fois,

. T’échange terminé,~cet ardent retourne dans la po-

che des capitalistes, d’otl il est sorti.

Que chaque année la guantité de denrées ali-
mentaires nécessaires a Uentretien des capitalis-
tes soit en effet fabriguée, cela s’explique par le
midcanisme méme de Vexploitation capitaliste qui
régle le systéme du salaripf. Si les ouvriers ne
fabriquaient que la quantitd de denrées alimen-
taires nécessaires a lenr propre entretien, on ne
comprendrait pas que les capitalistes les fassent
{ravailler. Ils ne le font que parce que les ou-
vriers, outre leur propre entretien, correspondant
& leurs salaires, assurent en méme temps celui
de leurs « emploveurs », en produisant ce que
Marx appelle la « plus-valne » Ef cetfe plus-value
doit. entre autres. servir i assurer leniretien de
In classe eapitalists, comme c’était 1o cas de toute
classe dominante dans les anciens régimes de pro-
Auection écomomique. 11 ne reste plus aux canifa-
listes que la peine d’assurer, au noyen de 1'échan-
ge mutuel des marchandises et le rassamblement

des sommes hécessaires, leur exislence pleine de
faligues et de privationg et leur reproduction,

Amnsi, dans notre dépot socral de marchandises,
Lous avons mis de ¢6té deux parls importanles ;
1o les moyens de production pour le renouvelle-
ment du processus du travall et 20 les denrées an-
mentaires necessaires & 'enirelien de la Op UL
lion, c'est-d-dire d’un coté la classe ouvribre, et,
de l'aulre, la classe capitalista.

On pourra facilement nous objecter que nous
n'avons fait Jusquici que nous livrer 3 un travail
de pure jmagination. )’'ou les ocapitalistes savent-
ils, el,quel est dailleurs le capitaliste qui se sou-
cie de Savoir ce qui est nicessaire pour renouve-
ler le capital usagé et pour entretenir la popula-
tion ? Les capitalistes produisent a I'aveuglette,
eén se concurrencant les uns les autres, et nag
Yolent pas plus loin que le bhout de leur nez. Mais,
il y a apparemment, dans cette anarchie, des pe.
gles invisibles, sans quoi la sociélé capitalisie se-
ralt depuis longtemps en ruines. Kt c'est précisé-
ment le but de I'éeonomie polilique en tant que
scienee, ainsi que celui de la doctrine marxiste,
de montrer les lols cachées qui introduisent de
Pordre et de la coordination dans l'anarchie de
la concurrence. Ce sont ces régles invisibles de
Paccumulation capitaliste — acerolssement du ca-
pilal au moyen de l'élargissement de la base de
production — gue nous allons étudier maintenant.
l.e fait que ces lois ne s'imposent pas & l'action
conscienle des capitalistes isclés et qu'il n'existe
aucun organe central de la société, chargé de les
|¢tablir et de les appliquer, signifie simplement que
la production actuclle, tel yn homme ivre, n'est
reglée que, pur lo trop ou le pas assez, par des
oscillationg de prix et des crises continuelles, Mals
ces oscillations et ces crises n’ont, an fond., d’au-
tre but que de régler conslamment la production
privée chaolique en la faisant rentrer dans le ca-
dre des besoins sociaux, sans lequel elle déraille-
rait complétement. Si donc nous voulons, avec
Marx, étudier dans les grandes lignes les rgpports
de la production capitaliste avee les besoins so-
ciaux, détournons-nous provisoirement des métho-
des spécifiques du capitalisme : oscillations de prix
et crises, au moyen desquelles il rogle ces rap-
ports, et examinons la chose au fond.

Avec ces deux grandes parts de la masse so-
ciale de marchandises que nous avons étudiées, le
capitalisme n'a pas atteint son but. Si I'exploita-
tion des ouvricrs ne servait qu'a assurer aux ex-
ploiteurs une vie luxueuse, nous aurions une sorle
de société esclavagiste modernigge ou un féodalis-
me moyenageux, mais non pas le capitalisme mo-
derne, T.e hut que poursuit celui-ci est le profit
sous forme d’argent, accumulation de capital. Par
conséquent la production n’a actuellement de sens
que sl l'exploitation réalise d'autres buts que ceux
que nous avons établis plus haut, La « plus-vaiue »
ne doit pas servir seulernen‘ i assurer une vie
« convenable » 3 la classe capitaliste, mais conte-
nir également yne part destinée 3 1'accumulation.
Et ce but est tellement important dans Ya société
actuelle que les ouvriers ne sont occupés et, par
conséquent, ne sont mis en état de fabriquer des
dennéeg alimentaires pour eux-mémes que dans la
mesure o ils produisent cette part de profit, des.
tinée & 1'accummlation, et que 1n possibilité existe
de pouvoir la transformer en ardgent.

Ainsi done, conformément A ce qne nous venons
de dire, il nous faudra trouver, dans notre dépot
de marchandises de la société capitaliste, une troi-
sitme part qul ne devra servir ni au renouvelle-
ment des moyens de production usagés, ni 3 'en-
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tretien des ouvriers et des capitalistes. Ces mar-
chandises contiennent cette partie de la plus-value
arrachée aux ouvriers et destinée i I'accumulation,

Quelle sorte de marchandises est-ce 14 et qui,
dans la société, en a besoin, c’est-a-dire qui les
achete aux capitalistes, pour les aider & transfor-
mer en argent la partie la plus importante du
profit ?

Nous sommes arrivég ici au nceud du probléme
de laccuomulation. Nous allons maintenant exa-
miner toutes les possibilités de solution,

Sont-ce peut-éire les ouvriers qui achétent cette
‘derniére part de marchandises du dépot social ?

Mais les ouvriers n'ont aucun moyen d’achat, en
‘dehors des salaires que leur accordent les entre-
preneurs et n'achétent, avec ces salaires, que la
part tout & fait réduite de la production sociale
qui leur est attribuée. En dehors de cette part,
ils ne peuvent rien acquérir du dépdt social de
marchandises, quels que soient leurs besoins non
satisfails. Bt les capitalistes ont tout intérét 3 re-
duire le plus possible cette part de marchandises
'destinée & la consommation des ouvriers, ainsi que
les moyens de les acheter, car du point de vue
des capitalistes, en tant que classe — et il est
extrémement important de maintenir ce point de
vue, comrairemnt qux illusions du capitaliste isolé
— les ouvriers ne sont pas pour eux des acqué-
reurs, des « clients m comme les autres, mais seu-
Iment de la force de travail, dont l’entretien, au
moyen d’une partie de leurs propres produits, n’est
guune iriste nécessité, réduite au minimum so-
cial indispensable, 1 chaque moment donné.

Sont-ce peut-8tre les capitalistes qui acquitrent
cette dernidre part de la masse de marchandises
sociale, en augmentant leur propre consomma-
tion ? La chose serait en effet possible, quoique les
capitalistes ne manguent d’aucun luxe, meéme le
plus fou. Mais si les capitalistes gaspillaient eux-
mémes toute la plus-value arrachée aux ouvriers,
il n'y aurait pas d'accumulation. Nous assisterions,
dans ce cas, & une rechute, absolument fantastique,
i, point de vue du capital, dans une espéce de
société esclavagiste modernisée ou de féodalisme.
'A' vrai dire, on peut imaginer un régime ou I'ac-
cumulation du capital serait liée gux formes d’ex-
ploitation esclavagiste ou féodale.

Un tel régime a existé jusqu’aux environs de
Tannée 1860, aux Etats-Umis, et existe encore en
Roumanie et dans un certain nombre de colonies.
Mais le cas opposé, 3 savoir la forme moderne
d’exploitation, par conséquent le systéme du sala-
riat, ayec la dissipation antique ou féodale de la
plus-vdlue, sans aucman souci de 1’accumulation,
péché mortel conire le saint esprit du capital,
est tout simplement inconcevable. Ici encore, il
faut distinguer le point de vue du capital social
du peint de vue du capital isolé. Pour ce dernier,
le luxe des « messieurs de la haufe » apparait
comme un élargissement de ses débouchés, une
excellente occasion d’accumuilation. Mais pour
T'ensemble des capitalistes, en tant que classe, dé-
penser en luxe toute la plus-value constitue une
pure folie, un suicide économique, parce que pré-
cisément anéantissement de la plus-value dans
le germe.

Qui peut done &tre acquéreur de la part de mar-
chandises sociales, dont la vente permet l'accu-
mulation ? En tout cas, ce ne sont ni les ouvriers,
ni les capitalistes.

Mais n'y a-t-il pas dans la société d’autres caté-
gories sociales, felles que les fonctionnaires, les
tmilitaires, les ecclésiastiques, les professeurs, les
artistes, qui n'appartiennent ni a la classe ou-
vritre, ni & la classe capitaliste ?

Ne consomment-elles pas également, et ne peu-
vent-elles pas étre précisément les acquéreurs que
nous cherchons pour le surplus des marchandises
que ne consomiment ni les ouvriers, ni les capita-
listes ? Encore une fois, pour le capitaliste isole,
c'est certain | .

Mais il n'en est pas de méme pour les capita-
Iistes. en tant que classe, si nous considérons 1'en-
semble du capital social. Dans la société capita-
liste, toutes les catégories sociales que nous ve-
nons dénumérer ne sont, économiquement, que
des accessoires de la elasse capitaliste.

D’ott les fonctionnaires, les militaires, les ecclé-
siastiques, les artistes, etc., tirent-ils leurs ressour-
ces, sinon d'une part de la classe capitaliste, d’au-
tre part grice aux impéts indirects de la classe
ouvriére ? Economiquement, ces couches sociales
ne peuvent donc pas compter comme constituant
une classe spéciale de consommateurs nour le ca-
pital social, étant donné qgu'ils ne possédent pas
une source indépendante de ressources, mais ne
sont que les. compagnons de table des deux classes
principales, & savoir les capitalistes et les ouvriers,
et que leur consommation est comprise dans la
consommation de ces classes.

Nous ne voyons donec pas d’acquéreurs, ni au-
cune possibilit¢é de réaliser la part de marchan-
dises dont la vente permettra I'accumulation.

Aprés tout, peut-bire la solution du probleme
est-elle toute simple, Peut-8tre sommes-nous comme
ce cavalier qui cherchait désespérément le cheval
sur lequel il était assis. Peut-étre est-ce tout sim-
plement les capitalistes qui s’athétent réciproque-
ment celte dernitre part de marchandises non
pour les consommer, mais précisément pour élar-
gir la production, pour permettre 1’accumulation.
Car, fn}‘es‘ta_ce que l'accumulation, sinon précisé-
ment Pelargissement de la production capitaliste ?

Mais, pour répondre & ce but, les marchandises
en question ne doivent pas consister en objets de
luxe pour la consommation personnelle des capita-
listes, mais en moyens de production (nouveau ca-
pital constant), ainsi qu’en denrées alimentaires
pour les ouvriers.

Trés bien. Mais une pareille solution ne fait,
apreés tout, que reculer la difficult, Car si nous
admettons que, de cette maniére, il y a eu accu-
mulation, et que, I'année suivante, la production
¢largie jettera sur le marché une quantité de mar-
chandises encore plus considérable que la premicre
fois, nous serons obligés de demander 3 nouveau ;
ol trouverons-nous ¢ ce momeni-lg acquéreur pour,
cette quantité acecrue de marchandises ?

Si l'on répond : eh bien, mais cette quantité
accrue de marchandises sera de nouveau, I'année
prochaine, échangée enire les capitalistes et em-
ployie par eux & élargir encore une fois la pro-
duction — et ainsi de suite d’année en année —
alors nous avons devant nous un carrousel qui
tourne autour de lui-meme dans le vide. Car ce
n’est pas la accumulation capitaliste, c’est-a-dire
accroissement du capital, mais tout le contraire, &
savoir, une production pour la production, par con-
séquent une pure folie du point de vue du capital.
Si les capitalistes, en tant que classe, sont fou-
jours & eux-mémes leurs propres acquereurs, pour
toute la masse de leurs marchandises, en en ex-
ceptant la part qu'ils sont obligés de remetire &
la classe ouvriére pour son entretien, s’ils doivent
toujours s'acheter 3 eux-mémes leurs marchandi
ses, avec leur propre argent, piur réaliser la plus-
value qu’elles contiennent, alors I'accumulation du
capital est impossible pour la classe capitaliste
dans son ensemble.
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Pour que celle-ci se produise, il faudra trouver
ailleurs des acquéreurs de cetle part de marchan-
dises, dans laquelle se cache le profit desting a
I’accumulation, des acquéreurs qui tirent leurs
moyens d’achat d'une source indépendante, et ne
les tirent pas de la poche des capitalistes, comme
c’est le cas pour les ouvriers et leg collaborateurs
du capital, tels les fonctionnaires, les militaires,
les ecclésiastiques, les membres des professions
libérales., Ce seront, par conséquent, des acqui-
reurs qui se procurent leurs moyens d’achats par
I’échange de marchandises, donc aussi par une
production de marchandises, mais qui a lieu en
dehors de la production cdpitaliste. Ce seront des
producteurs,. dont les moyens de production ne
coustituent pas un capital, et qui n’appartiennent
4 aucune des deux grandes classes de la société,
A savair les capitalistes et les ouvriers, mais qui,
d'une facon ou d'une autre, ont besoin de mar-
chandises capitalistes,

Mais ou trouver de pareils acquéreurs ? En de-
hors des capitalistes avec leur suite de parasites,
il n'y a pas, dans la société actuelle, d’autres
classes ou couches sociales,

Nous arrivons ici au nceud du probléme. Dans
son deuxidme volume du Capital, comme dans le
premier, Marx suppose que la production capita-
liste est la seule forme de produclion qui existe,
4 Vexclusion de toute autre. 11 dit, dans son pre-
mier volume : « Nous parlerons ici d'une fagon
absiraile du commerce d’exportation, aw moyen du-
quel une nation peul transformer des articles de
lwee en moyens de production ou en denrées ali-
mentaires et péciproquement. Pour saisir lobjet
de notre stude dans toule sq pureté, libre de toutes
circonstances accessoires, nous devons considérer
ict tout le monde commercial comme une seule na-
tion, et supposer que la production capitalisie exis-
te pariout et qu'elle s’est emparée de toutes les
branches d'indusirie. » (Page 544.) Et, dans le se-
cond volume : « En dehors de celte classe, il n*y a,
d*aprés motre supposition — ¢ savoir domination
compléle et gbsolue de la production capitaliste —
aucune awlre classe que la classe ouvriére. » (Page
321.) Dans ces conditions, il n’y a assurément dans
Ia société que des capitalistes, avec leur suite, et
des salariés ; d’autres couches, d’autres produc-
teurs et consommateurs de marchandises sont in-
trouvables, et D'accumulation capitaliste, comme
j'ai essayé de le montrer, se trouve précisément
acculée devant cette question insoluble, a.laguelle
nous sommes finalement arrivés.

Oft peut se tourger et se retourner comme 1'on
veut, aussi longtemps qu'on persiste dang cette
supposition qu'il n'y a pas, dans la société, d'au-
tres classes que les capitalisles et leg salariés, il
est impossible aux capitalistes, en tant que classe,
de se débarrasser de leur surplus de marchandi-
ses, pour réaliser la plus-value, ét pouvoir ainsi
accumuler du capital.

Mais la supposition de Marx n'est qu'une suppo-
sition toute théorique, dont le seul but est de fa-
ciliter et de simplifier 1'étude. En réalité, la pro-
duction capitaliste, comme chacun sait, et Marx
lui-méme a eu l'occasion d'insister spr ce point
dans le Capilal, n'est pas du tout la seule forme
de production existante. En réalité, il y a, dans
tous les pays capitalistes, et méme dans ceux ou
la grande industrie es{ au plus haut point déve-
Yoppee, & coté des entreprises capitalistes dans
'industrie et 'agriculture, un grand nombre d'ex-
ploitations artisanes et paysannes, qui font de la
simple production marchande. En réalité, il y a,
4 coté des vieux pays capilalistes, en FEurope

méme, des pays dans lesquels la production pay-
sa:nne et_ artisane est restée jusqu’a aujourd’hui
f»Fe‘S‘ dominante, tels que la Russie, leg Balkans,
la Scandinavie, l‘Espagnp. Et enfin, il y a, 3 cotg
d?, I'Europe et de I'Amérique dqu Nord capitalistes,
d'immenses continents, ol la production capita-
lisle n’a commencé a prendre pied que sur un pe-
tit nombre de points” trés dispersés, tandig que
partout ailleurs, nous avons toutes les formes éco-
nomiques possibles, depuis la forme commauniste
primitive jusqu’d la forme féodale, paysanne et
artisane. Ces formes de sociétés et de production
¢conomique ne soutiennent pas avec le capitalisme
un simple rapport de paisible voisinage ; au con-
traire, depuis le début du régime capitaliste, des
échanges frés animés ont lieu enire elles et le ca-
pitalisme européen. En tant que viéritable produc-
tion en masse, la produclion capitaliste est oblicon
de compter sur les acquérenrs venant des milieux
artisans, et paysans des vienx pays capitalistes,
ainsi que sur les consommateurs de tous les au-
tres pays, et, d’autre part, elle a absolument be-
soin des produits de ces couches sociales et de
ces pays, que ce soit en qualité de movens de pro-
duction, ou en qualité de denrées alimentaires,
C’est ce qui explique pourquoi, entre la produe-
tion capitaliste et son milien non-capitaliste, se
développérent des rapporis d'échange. qni permi-
rent au capital. en mdme temns que de réaliser sa
propre plus-value en vue de I'accumulation, de se
nrocurer {omtes sortes de marchandises nécessaires
d Textension de sa propre production, ainsi que
d’agrandir sn réserve de foreces de travail par la
déecomnosition de ces formes de production non-
canitalistes,

Ce n’est 13 que le simple contenu économique
de ce rapport. Dans la nréalifé concréte, ce rap-
rort est & la base de tout le processus historique
du développement du capitalisme, dans toute sa
mouvante variété,

Car l'échange du capital avec son entourage
non-capitaliste se heurte rapidement aux obsta-
cles de l'économie naturelle, des formes sociales
primilives et des besoins réduits de lexploitation
paysanne et artisane. C'est alors que le capital
fait appel aux « moyens héroiques », & la hache
de la violence polilique. En Europe méme, son
premier acte, c¢’est la suppression révolutionnaire
de I'économie féodale. Dans les pays d’outre-mer,
la. destmuction de la communauté traditionnelle
constitue la. premidre manifestation mondiale du
capital et est, depuis, la compagne permanente
de Taccumulation capitaliste. Au moyen de la
ruine des formes de production primitives et pa-
iriarcales de ces pays, le capital européen y ou-
vre la voie & 1'édhange et 3 la production des mar-
chandises, transforme ses habitants en consom-
maleurs de marchandises capitalistes, et fait en
méme temps progresser considérablement sa pro-
pre accumulation, grice au pillage en masse des
trésors naturels et des richesses appartenant aux
peuples assujettis. Depuis le début du dix-neuvidme
siecle, nous assistons, parallélement 3 I'emploi de
ces méthodes de pénétration, a T'exportation du
capital accumulé hors d‘Eurgpe, dans les pays non-
capitalistes des autres parties du_ mqndej, ou. sur
les ruines des formes de production indigénes, le
capitalisme se crée de nouveanx d'ébm‘lc." &s, par
conséquent, de nouvelles possibilités d'accumula-
tion.

C'est ainsi que le capilalisme s'élargif de plus
en plus, grice a ses rapports avec les milieux et
pays non-capitalistes, en accumulant a leurs dé-
pens, et en les chassant peu & peu pour se mettre
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a leur place. Mais plus il ¥ a de pays capitalistes
qui participent a celle chasse i lacewnunton,
et plus diminuent les territoires non-capitalistes,
plus la lutte livrée par le capital autour de ces
territoires d’accumulatlion devient acharnee, et
plus ses campagnes sur la scéne mondiale se trans-
forment en une chaine de catastrophes économi-
gues et politiques : crises mondiales, guerres, ré-
volutions.

Mais, par cela méme, le capital prépare sa ruine
de deux facons. D'une part, en s'dtendant aux dé-
pens des formes de production non-capitalistes, il
rapproche le moment ou I'humanité entiére ne
sera plug composée que de capitalistes et d'ou-
vriers, et ou, pour cette raison, Pextension et,
par conséquent, l'accumulation, deviendroni im-
possibles. En méme temps, dans la mesure méme
ol cette tendance se réalise, elle aggrave a tel
point les antagonismes de classe, l'anarchie éco-
nomique et politique internationale qu'elle doit
provoquer inévitablement, longtemps gvant d’avoir
atteint la derniére conséquence du diéveloppement
dconomique, & savoir la domination compléte de
la production capitaliste dang le monde — la ré-
volte du prolétariat International contre la domi-
nation du capital.

Tel est le probléme, rapidement exposé, et felle
est, & mon avis, la solution. Au premier abord, il
peut sembler qu’il ne s’agit, en V'espéce, que d'une
pure subtilité théorique. Et cependant, la signifi-
cation pratique du probléme apparait dune facon
manifeste. Cest son rappert avee le fait le phos
remarquable de la vie publique actuelle, 3 savoir
I'impérialisme. Les manifestations exiérieures ca-
racteristiques de la période impérialiste sont au-
jourd'hui eonnues de tout le monde : la lutte des
Etats capitalistes pour les colonies et les sphéres
d'intéréts, pour les possibilihds de placement du
capital européen, le systéme d'emprunts interna-
tionaux, le militarisme, le protectionnisme, le role
prépondérant du capital financier de la grande in-
dustrie dans la politigne mondiale. Leur relation
avee la dernidre phase du développement capita-
liste, leur Importance pour I'accumulation du ca-
pital sont devenus aujourd’hui tellement évidentis
qu’ils sont reconnus par leg partisans comme les
adveraaires de I'impérialisme. Mais la social-démo-
oratie 1) ne peut pas se contenter de celle simple
reconnaissance de fait. Il g'agit pour elle d’étudier
3 fond les lois &conomiques qui sont & la base de
ces relations, et de pénétrer jusqu’aux racines
mémes de ce complexus de manifestations de 'im-
perinlismme, Car seule l'exacle compri¢hension héo-
rique du preblame est~capable de donner & notre
lutte contre Uimpérialisme la streté, la clarté et
la force qui sont indispensables 3 la palilique du
prolétariat. Avant la parution du Capilal de Marx
on connaissait déja V'existence de exploitation, de
la plus-value, du profit. Mais ce n'est que la théo-
rie de 1a créalion de la plus-value, de la loi des
salaires et de I'armée de réserve indusirielle, telles
que Marx I'a étahii sur la base de sa théorie de
la valeur, qui a donné 3 la pratique de la luite
de classes cette hase solide sur laguells le mouve-
ment ouvrier allemand et, 3 sa suite, le mouve-
ment ouvrier international, se sont diéveloppés jus-
qu'a la guerre. Que la théorie touTa gemle n’en 'sodt
pas capable et qu’a la meilleure théorie on puisse
lier la pratiqug la plus détestable, c’est ce que de-

(1 Rnsa Luxembourg écrvait ceci en 1M7, avant la
rortic dm groupe 8Spartaeus hors du Parti socigl-démo-
crate indépendant. — (Note du traducteur.)

montre précisément 1'écroulement actuel de la so-
cial-démocratic allemande, Mais cet écroulement ne
s'est pas produit comme le résultal de la doctrine
marxiste, mais malgré elle ; 1l ne pourra étre sur-
monté qu’en accordant la prathue_du mouvement
ouvrier avec ga théorie. Et ce gui es{ vral pour
I'ensemble du mouvement ouvrier l'est égalernent
pour chacun des principaux domaines de la”lutte
de classes ; ce n’est que dans la docirine marxisie,
grce aux nombreux trésors contenus dans les ceu-
vres fondamentales de Marx, que nous pourrons
trouver une base solide pour notre position.

Que lexplication des racines ¢conomiques  de
I'impérialistne ne peut étre fournie que par les
lois de I'accumulation du capital, cela ne peut 'fal‘re
I'objet d’aucun doute, étant donné que I'impérialis-
me n'est, d’aprés la simple chservation empirique,
rien d’autre qu'une méthode spécifique d’accumu-
lation du capital, Mais commenl cette explication
est-elle possible, aussi longtemps qu'on acceple
comme Une réalité la supposition, faite par Marx
dans le second volume du Capital, d'une société
dans laquelle i1 n’y a pas d’auire forme de pro-
duction que la forme de production capitaliste, et
dont, par conséquent, la population ne se compose
que de capitalistes et d’ouvriers?

Quelle que soit d’ailleurs I'explication gu'on peut
donner des facteurs économiques internes de l'im-
perialisme, -il est absolument évident pour tout le
monde qu'il consiste essentiellement dans l'exten-
sion de la domination du capital, hors des vieux
pays capitalistes, sur de nouveaux territoires, et
dans Ja luite économique et politique que se u-
vrent entre eux les pavs capitalistes pour la coil-
quéte de ces territoires nouveaux. Mais, amsi que
nous l'avons vu, Marx suppose, dans le deuxiémne
volume de son Capitel, que le monde entier est
déja une « nation capitaliste », el que toutes les
guires formes de production économique ont dis-
paru, Comment est-i] possible, dés lors, d’expliquer
Iimpérialisme dans une telle société, ou il n'y a
plus aucune place pour lui?

Cest ici que j'ai cru devoir commencer mg Cri-
tique. La supposition théorique d'une soci¢ts com-
postée uniquement de capitalistes et d'ouvrlers,
complatenent justifiée en soi en vue de I'élude
— par exemple dans le premier volume du Capi-
tal, pour facililer 'analyse du ecapital privé et de
ses pratiques d’exploitation dans ['usine — me
parut inadéquate et génante dés qu'il s’agit d'ex-
pliquer l'accumulation Tu capital social. Celle-ci
constituant la base économique véritable du pro-
cessug historique du développpement capitaliste,
il est & mon avis impossible de la comprendre
si 'on écarte foutes les conditions de cette réalte
historique, L’accuimulation du capital, en tant que
procés historique, se réalise, du premier au der-
nier jour, dans un milieu de différentes formations
pré-capitalistes, dans une lutte politique incessante
contre elles, et au moyen de relations économiques
constantes avec elles, Comment peut-on, par con-
séguent, transformer ce processus et ses lois de
développement internes en une fiction théorique
absolument vide de tout contenu réel, niant tous
ce milieu, cetie lutte, ces relations ?

C’est done précisément ici qu’il me parut néces-
spdre, conformément A Vesprit méme de la doe-
trine marxiste, d’abandonner la supponsition «u
nremier volume du Canitgl, ot elle rendit d’exéel-
lents services, et de placer I'étude de 1’accumula-
lation, en fant que phénomeme général, sur la
base concrete des rapports entre le capital ot son
miliey historique, Dés qu’on fait cela, I'explication
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du phénoméne est fournie, & mon avis, d'une fagon
toute naturelle par l'enseignement de Marx lui-
Inéme, en accord complet avec les autres parties
de son ceuvre économique,

Marx lui-méme n’a fait que poser le probléme
de I'accumulation du capital social, mais il n’a pas
eu le temps de le résoudre, Il a, il est vrai, en
vue de faciliter son analyse, $upposé une socicié
purement capitaliste, mais non seulement i n'a
pas conduit jusqu'au bout son analyse sur cetie
hase, malis il a renones & sa supposition, précise-
ment quand il est arrivé 3 cette question princt-

pale. Il avait établi, pour exposer son point de
vue, un certain nombre de schomes mathémati.
ques, mais il avait a peine commencé 3 en in-
diquer la significatiap sociale pratique, larsque
la maladie ef, la mort firent tomber sa plume. La
solution de ce probléeme, comme celle d'un cer.
tain nombre d'autres problémes, était manifeste-
ment destinée 3 ses disciples et mon Accumula-
tion devait étre précisément une tentative dans
cette direction,

Rosa LUXEMBQURG,

Rosa Luxembourg o

continuatrice de Marx

Depuis la mort de Karl Marx (1883) et de Frie-
drich Engels (1895), il n'y g eu que deux théori-
ciens socialistes qui, ne se contenlant pas de po-
pulariser les idées des deux fondateurs du Socia-
lisme scientifique, ont continué leur ceuvre, non
comme de simples dpiganes, mais comme créa-
leurs. A coté des Kautsky, des Bernsiemn et de
tous ies plats exégttes et maltres d'éeole du marxis-
me dont ils ont parfois faussé les doctrines, se
dressent les deux grandes figures de Lénine et de
Rosa Luxembourg.

Lénine et Rosa Luxembourg ont fait plus que
tous les autres théoriciens de I’Internationale Cori-

muniste, dont le grand mérite consiste 3 avoir-

redressé le marxisme eourbé sous le poids des for-
mules réformistes qui avaient prévalu durant plu-
sieurg décades, et 4 avoir épuré la doctrine com-
muniste, des déchets de la trahison, Au dela du
redressement et de I'épuration nécessaires, Rosa
Luxembourg et Lénine, eux, ont poursuivi indépen-
damment I';euvre gigantesque de Marx gt’Q"En-
gels, n’y apportant pag seulement des precisions,
maim construisant eux-mémes, édifiant, et complé-
tant la théorie sur un cerfain nombre de points
de premicére importance. _

Lénine a rétabli la théorie marxiste de I'Etat,
ensevelie par les hérauts de la 2¢ Internationale
¢ous un monceau d'erreurs, de falsifications et de
mensonges. II g donné corps 3 la théprie élahorée
par Marx et Engels d'apres les enseignements de
la Commune de Paris, et il a réalisé dans les so-
viets la forme de I'Etat prolétarien.

En . dehors de sa lulie quotidienne contre 1'op-
portunisme politique, Rosa Luxembourg a pour-
suivi la profonde analyse que Marx avait faite de
la, marche — du processus, comme disent les doc-
trinaires — de la production capifaliste, Mort
avant d’avoir pu achever 'immense travail qu’il
s’élait proposé, Marx dut laisser a ses guccesseurs
le sain_de résoudre certains problemes de détail
quil n'avait fait que poser,

Marx el Tngels tracérent les perspeclives de
I'évolntion dy capitalisme, Tlg prédisaient le dé-
veloppement de la classe ouvritre et I'avénement
de la révolution prolétarienne. Basant leurs exa-
mens sur une conceplion neuvelle de 1'Histoire,
le matérialisme historigue, ou, comme Paul La-
f'argue I'a appelée, 1o déterminisme économique,
ils parvinrent a découvrir le moteur de 1'évolu-
tion historique dans la lutte de classes et dans le
mode de production, c’est-d-dire dans g facor.
dont les hommes produisent les choses nécessaires
& leur existence collective,

Le p{'incipe général du développement historique
une fois trouvé, il restait g analyser la base éco-
nomique de la sociglé moderne, afin d’y relever
les glements cancrets ¢oy sortirait 1'effondrement
capitalisle et les points de résistance auxquels se
heurterait le développement ullérieur de ce sys-
teme. Marx consacra vingt années 3 1'étude de la
genese el ‘du fonctionnement de 1a production ca-
pilaliste. 11 en consigng les résultats dans le Ca-
pital (1867). S'il est vrai que l'évolulion de 1'in-
trastruclure économique de la sociéts détermine le
développement de tante lg superstructure, I'ana-
lyse de la production capitaliste doit fournir, en
dehors des perspeclives générales de 1'écroule-
ment capitaliste.et de la victoirs prolétarienne, la
preuve que ces perspectives sont inévitables, elle
doit démontrer comment elles surgissent inéluc-
tablement du mécanismé méme de lag production.

Dans le deuxitme volume du Capitql (puhlié apres
sa mort), Kar] Marx s’occupe & plusieurs reprises
des condiltions de la reproduction capitaliste. 1 est
évident que la société capitaliste sera voude 3 1a
débacle au moment ou de sérieux obstacles empé-
cheront les rouages de la production et de la re-
protduction capitalistes de poursuivre leur marche
régulitre. L’étude des conditions de la reproduc-
lion capitaliste (d¢ I'accumulation) mene done di-
reciement 3§ lg découverte des conditions concretes
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de Teffondrement de la société actuelle. Cest le
fil d’Ariane qui, au travers des différentes et mul-
tiples lendances qui s’entrecroisent et s’entrela-
cent dans le capitalisme, nous conduit au terme
de la lutte émancipatrice du prolétariat. Au mo-
ment oiy une ou plusieurs des conditions auxquelles
. la reproduction capitaliste est lite ne seront plus
données, le régime capitalisme touchera™ & son
terme. Voila pourquoi, dans le Capital, Marx pose
el repose la question : Comment l’accumulation,
la reproduction capitaliste est-elle possible ?

Sa mort prématurée, et peut-étre aussi la matu-
rité insuffisante du capitalisme de son époque ont
empéché Kar] Marx de répondre lui-méme & cette
question, Quelques dizaines d’années durant, la
question resta posée sans que personne fentat de
la résoudre. Enfin, en 1912, Rosa Luxembourg fit
paraitre son ceuvre grandiose, I'dccumulation du
Capital.

Marx et Engels avaient dépeint la croissance dn
prolétariat et le développement de plus en plus
puissant des forces révolutionnaires tendant & sur-
monter le capitalisme. Ils avaient fait prévoir que
I'évolution de la société capitaliste placerait un
jour I'humanité en face de ce dilemme impérieux :
ou réaliser le socialisme ou sombrer dans la bar-
barie. Rosa Luxembourg montre sous quels as-
pects concrets se présentera cette alternative, com-
ment l'extension du régime capitaliste sur toute
la terre fait de plus en plus disparaiire les condi-
tions qui mettent le capitalisme en état. de pro-
duire, Elle fournit la certitude théorique, irréfuta-
*ble et A'une précision mathématique, de la chute
du capitalisme, elle donne un contenu concret, net
et précis & la derniére phase du développement
capitaliste.

Tandis que Marx n’avait examing le probléme
que d'une facon abstraite, théorique, Rosa Luxem-
bourg, ayant sous les yeux les derniers dévelop-
pement du capitalisme, étudie celui-ci comme un
fait historique, comme une réalité concrete,

Marx avait démontré que la reproduction capita-
liste, c’est-a-dire la marche conlinue de la produc-
tion capitaliste, est liée a4 deux conditions fonda-
mentales : 19 Pexistence d'une quantité suffisante
de ma'gx-d’oeuvr’e, et 2° la possibilité de vendre
les marchandises produites, La soif de plus-value
pousse le capitaliste & accroltre constamment la
production ; la concurrence lui impose cet accrois-
sement incessant comme une loi impérative. La
reproduction sur une échelle croissante exige que
la main-d’ceuvre devienne de plus en plus nom-
breuse et que le marché s'élargisse, faute de quol
les produits ne pourraient Atre vendus et la pro-
duction ne pourrait continuer., L’analyse de Marx
révéle que le systéme capitaliste crée lui-méme
la premiére des deux conditions (une quantite
suffisante de main-d’ceuvre). e mécanisme de la
production capitaliste prolétarise un nombre crois-
sant d’individus appartenant & d'autres classes, les
machines rendent des ouvriers superflus, I'armaéc
des sans-travail s'éléve en nombre, En ce qu
concerne l'élargissement du marché, 1'analyse
abstraite de Marx (qui partait de la supposition
d'une société purement capitaliste ol il n'y avait
que des capilalistes et des salariés) s’y esf atta-

quée 3 plusieurs reprises sans résoudre la ques-
tion.

Or, vivant 4 une époque ou le capitalisme était
en train de conquérir le monde et d’anéantir tou-
tes les formes de production pré-capitalistes, et
voyant les limifes infranchissables auxquelles se
heurte I'élargissement du marché, une des con-
ditions de la reproduction capitaliste, Rosa Luxem-
bourg put continuer et terminer ce que Marx avait
da laisser inachevé & ses successeurs. Plus le ca-
pitalisme s'étend et plus le marché se Tétréeit.

Poursuivant 1’ceuvre de Marx, Rosa Luxembourg
a découvert les obstacles qui tendent & supprimer
les conditions de la reproduction capitaliste et que
poussent irrémédiablement le capitalisme aux san-
glants excés de sa derniére élape : I'Impérialisme,

Lucien REVO,
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 Syndicalisme et Parti Communiste

Notre camarade R. Louzon vient de publier dans
la Vie Quwriére, en réponse & Trotsky, un article
intitulé « Syndicalisme et P.C. »

Notre cher camagrade Louzon, membre du Parti
Communiste et rédacteur de l'organe central du
Parti, prouve par tous ses arguments qu'il fait as-
sez bon marché des principes fondamentaux du
communisme..

C'est le passé des partis socialistes francais qui,
en plagant lg¢' mouvement ouvrier révolutionnaire
en France dans une situation toute particuliere,
démontre aux yeux de Louzon I’'impossibilité et
linutilit¢ d'un Parti Communiste frangais,

Evidemment, il y a lieu — et combien! -— dae
critiquer les anciens partis socialistes, en particu-
lier celui de Jaurés, son éclectisme démocratique,
son adoration- du parlementarisme et du suffrage
universel ; il y g de quoi critiquer la II* Interna-
tionale, son manque.de décision révolutionnaire, sa
peur de l'action antimilitariste et iliégale ; il y a
de quoi critiquer le « crétinisme parlementaire 0,
faiseur d’innombrables renégats.

Mais il ne s'agit pas de récriminer 3 l'infini sur
le passé, Il s’agit d’examiner le présent et d’utili-
ser les expériences des révolutions en cours,

Pour bien prouver quen France la formalion
d’un parti révolutionaire prolétarien est Impossi-
ble, Louzon se fait un malin plaisir de prétendre
que noire Partj n’est composé que de petits bour-
geols, que dans nos réunions il n'y a presque pas
d'ouvriers — affirmations si ostensiblement con-
traires 3 la vérité qu'on n’s pas besoin de les re-
futer longuement,

Et si méme les affirmations de Louzen étaient
justes, qu'est-ce que cela prouverait? Méme s1
notre Parti n’était composé que de petits bour-
geois, si nous n'avions méme pas encore un em-
bryon de Parti communiste, esl-ce que cela nous
dispenserail de nous meitre & l'ceuvre pour en
créer un ? )

Auand on discute sur le role du Parti et des
syndicats, la quBstion n'est pas de savoir si le
Parti veut en ce moment quelque chose ou non,
mais s’l a un rdle historique important a jouer
ou non,

En effet, les fautes du passé et les difficultes
du présent sont loin de prouver I'impossibilité et
linutilit¢ d’un partj ouvrier révolutionnaire fran-
cais, d'une section francaise de la III° Interna-
tionale.

Des révolutionnaires qui visent & la création
d’une société nouvelle ne peuvent s’arréter a la
constatation de ce qui a ét6 et de ce qui est, il
s'agit de savoir ce qui devrait et pourrait éire.

Pour le camarade Louzon, Parti et syndicat sont
étrangement mélangés, Le syndicat frangais as-
sume, d'une part, le role politique qui, dans d'au-
tres pays, incombe au Parti ouvrier révolution-
naire et, simultanément, le syndicat englobe tous
les ouvriers sans distinction d'opinions politiques.

Quelle étrange chose que ce syndicat francals

qui trouve moyen d'éfre a la fois Parti et syndi-
cat et qui n'est, en fait, ni I'un ni I'autre |

Louzon écrit ; « Ce sont les minorités agissan-
tes seules que les syndicalistes révolutionnaires
appelaient 4 constituer les syndicats, En effet, c’est
encore elles presque seules qui constituent les
syndicats de la C, G. T. U. »

Louzon chérit les syndicats comme avant-garde,
(cmme organisation des ouvriers révolutionnaires
conscients de leur role historique,

Mais comment explique-t-il que cette « minorité
agiss#nte » de syndicalistes révolutionnaires qul
semble si fiegre de son réle spécifique aspire —
par ses masses et par ses chefs — 3 la fusion;
avec les syndicats réformistes

La voila encore, cette téte de Janus 3 deux VI-
sages, ce parti-syndicat, ce syndicat-parti |

Ce caractére spécial du mouvement syndica] fran-
cais s’explique évidemment fort bien 'par des rai-
sons historiques sur, lesquelles nous ne voulons
pas revenir,

Mais si le camarade Iouzon invoque le passe
pour dire que les choses doivent rester ou elles en
sont en ce moment, nous lui crions hautement
qu’il se trompe,

Il faut en finir une bonne fois avec ce gachis
indéfinissable qu’est le syndicat francgais, Et il est
bien du devoir du Parti Communiste d’expliquer
aux ouvriers qu'il faut rompre les liens qui nous
attachent au vieux syndicalisme aussi bien qu'a
la période du socialisme pourri de la II® Interna-
tionale,

Louzon dit encore : « La question des rapports
entre syndicats et Parti Communiste n'est donc
point du tout une question de rapports entre deux
fractions d'une méme classe, entre le gros et
l'avant-garde de la classe ouvriére ; c’est une
question de rapports entre deux classes différen-
tes, entre 1'élite de la classe ouvriére, d’une part,
el des petils bourgeois pénélrés plus ou moins
d’'idéologie révolutionnaire, d’autre part. »

Vu cette ignorance compléte des roles respectiis
du Par(i et des syndicats, il semble vraiment ur-
gent de traiter le probléme une nouvelle fois
fond. ‘

Je pense que nous sommes tous d’accord sur ce
point que les ouvriers, sans distinction d’opinion,
peuvent entrer dans les syndicats, aussi bien les
réformistes que leg anarchistes, les communistes
que les sans-parti, etc., tous ceux qui veulent lut-
ter contre le patronat ont place au syndicat,

Mais comme le syndicat n’est pas exclusivement
composé d'ouvriers conscienfs du réle historique de
leur classe, nous prétendong que le syndicat ne
peut aucunement suffire & tout,

A c0té du syndicat, il nous faut un organisme
propre des ouvriers révolutionnaires. A coté du
syndicat qui englobe outre les ouvriers conscients
une grande part d'ouvriers dont la conscience de
classe est tres faible ou est nulle, les ouvriers
révolutionnaires ont le devoir impériedx de former
un organisme spécial quj déploie toutes ses forces
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pour accélérer I'évolution du prolétariat. Cet orga-
nisme, c'est le Parti politique du prolétariat revo-
lutionnaire.

Aussi longtemps qu'existera le prolétariat, ses
diverses couches vivront dans des conditions so-
ciales trés différentes, cette diversité engendrera
toujours des diversités dans la mentalité des mas-
ses. Le prolétariat est en état de perpétuelle meti-
morphose et n'adoptera jamais une {déologie uni-
verselle. Il y a des ouvrierg qui sont nés dans les
faubourgs das grandes villes ; il y en & d’autres
récemment arrivés de la campagne; il y a les
fonctionnaires de I'Etat, 1és employés de banque
et de commerce ; les ouvriers agricoles ; lés Ou-
vriers qualifiés et les non-qualifiés ; 11 y a les ou-
vriers des grandes usines et les petits artisans,
si différents des premiers ; il ¥ a enfin les descen-
dants directs de la petite bourgeoisie, récemiment
tombés dans le prolétariat et encore tout imbus
des vieux préjugés de leur entourage,

Il est naturellement inévitable que ces couches
diverses du prolétariat aient des concéptions di-
verses sur lés phénomeénes sociaux et qu'il y ait
divers groupements d’aifinités, Que ces groupe-
ments d’affinités cherchent 3 acquérir de l'influen-
ce dans les syndicats, rien de plus naturel, sur-
tout pour le Parti communiste, qui se pose comme
unique but de préparer la révolution prolétarienne.

Toutes ces constatations nous semblent fort ba-
nales, mais il faut les rappeler — et cela proba-
blement encore bien des fois, jusqu'a ce que nos
camarades .syndicalistes aient compris le rdle du
Parti prolétarien révolutionnaire,

Le camarade Louzon qualifie le Parti Commu-
niste de petit hourgeois. I1 s'efforcé & prouver que
le Partj ne revétira jamais un caractére proléta-
rien : « Il est ouvert &4 chacun, dit-il, & chacun,
quelle que soit sa classe, »

Le méme Louzon, qui a3 vu en Allemagne — 11
le raconte dans son article — des ouvriers sortant
de I'usine se réunir pour délibérer des problémes
politiques, ignore qu'en France on agit pareille-
went un peu partout et il ne voit pas qu'on s’ap-
préte 3 faire bien mieux encore. Qu'il nous per-
mette de rire de son affirmation que les ouvriers
francais n'ont pas les mémes capacités que les
ouvriers allemands| Sous cette affirmation, Lou-
zon cathe — trés mal, d'ailleurs — ses vieux pre-
jugés de syndicaliste frangais qui 8'épouvante 3 la
pensée que les ouvriers [rancais pourraient s'occu-
per consciemment des problémes politiques, 1l
éprouve une peur maladive de tout ce qui s’ap-
pelle Etat, parlement, député, politique, parti —
oui, parti.

Louzon, qui se pose en marxiste, paralt n'avoir
aucune notion de ly méthode matérialiste et dia-
lectique du socialisme scientifique, Il 8’en tient aux
conceptions métaphysiques - et dogmatiques, Pour
lui I'Etal, la politique, le parlement, etc., ont un
caractére absolu; I'Etat est toujours dn oppres-
seur et, par conséquent, détestable; la politique
corrompt tous ceux qui y touchent.

Cette métaphysique proudhonienne ne voit pas
les conditions sociales de toute 1déologie'; ¢’est pour
cela que Louzon ne comprend pas que la politi-
que et tout ce qui y touche change d’aspect, sui-
vant la classe sociale dont la politigue .émage.

On se demande pourquoi Louzon prend la carte
du Parti Communiste, luj qui semble ignorer cc
que c'est que la politique commuhiste, lui pour

“qui toutes les politiques sont aussi mauvaises les

unes que les autres!

Une des premitres choses quon demande & un
communiste, c'est d’avoir saisi la différence qu’il
y & enire la politique de la bourgeoisie et des
réformistes, d’une part, et la politique de I'Inter-
nationale Communiste, d’autre part.

Faire de la politique ne veut dire autre chose
-— pour nous, communistes — que de luiter pour
la révolution prolétarienne. Pour ia III* Interna-
tionale, les élections et le parlementarisme sont
d’'ordre tout & fait secondaire, tandis que l'orga.
nisation des masses ouvriéres, leur’ préparation a
la lutte, les gréves partielles et générales, l'action
illégale, l'insurrection, la guerre civile, sont au pre-
micr rang, comme le prouve l'exemple des com-
munistes russes. C'est dans ce large sens du mot
que nous concevons la politique, G'est la politique
du prolétariat industriel qui, lui, n'a d'autres
moyens pour se libérer du joug capitaliste que la
tactique propagée par la III° Internationale,

Kst-ce que le camarade Louzon consent & colla-
borer & la formation d’'un Parti Communisie qul
vige & cette politique prolétarienne, ou s’obstine-
t-il & rester neutre politiquement ?

Qu'est-ce que c'est encore que cette prétendue
neutralité politique que s’assignent les syndicalis-
tes 2 Y a-t-il des camarades syndicalistes et anar-
chistes sérieux qui prétendent rester politiquement
neutres ? Allons donc ! Il n'y a pas, il-ne peut ¥
avoir de neutralité politique, Chacun a ses concep-
tions propres, plus ou moins bien" déterminées, sur
les événements de la vie sociale, chacun préconise
une tactique, chacun s’oppose & une politique.

Nous avons dit que le camarade Louzon congoit
la politique d’une fagon métaphysique et dogma-
tique, qu’il n'en voit pas les conditions détermin¢es
par la vie économique et sociale, Sans cela, il ne
pourrait dire que le Parti Communiste fran¢as
n'est pas et ne sera famais un parti prolétarien.
Comment pourrait-il affirtner que le prolétariat
francais né sera jamais capable d'avoir sa propre
politique révolutionnaire, qu'en France notis n’ar-
riverons jamais 3 créer un parti prolétarien qui
suive la politigue de la I11¢ Intérnationale,

En dépit’ des pamicularitéy historiques du mou-
vement ouvrier én Iramce, notre prolétariat ne
peut se passer d’un parti, de son parti, Les ou-
vriers révolutionnaires sont en train de créer ce
Partj gqui — contrairement 4 ce que dit Louzon —
ne serd pas « ouvert & chacun, quelle que soit sa
classe », mais qui sera, épuré de tous les dléinents
petits bourgeois, 8ocialistes 6u syndicalistes,

H. BOREL.

P

. - B e s
Note du Comité Directeur

A propos d'une note parue dans le dernier Bulle-
tin Communiste relative & la cléture de la discussion
sur Vimpérialisme owwrier, le Bureau Politique rap-
pelle que ses décisions doivent étre publides par Vin-
termédiaire du secrétariat du Parti avant de faire
Uobjet dans la presss de commentaires ou d’interpré-
tations personnelles de la part de camarades du parti,
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L’Evolution économique

ALLEMAGCNE

s o ——

La Journée Industrielle, l'organe tou-
jours bien informé du capitalisme fran-
¢ais, a publi¢ derniérement Uarticle sui-
vant, d’un réel intérét documentaire.
Nous nous efforcerons dé suivre, dans
le Bulletin, les progrés incessants de 'a
concentration capitaliste, dont on con-
natt le rdle social éminemment révolu-
tionnaire. -

La concentration industrielle a fait, ces der-
niers {emps, des progrds considérables. Dans 1'ine
dusirie chimique, la Société Ruetgers, la plus an-
cienne entreprise allémande de I’industria du gou-
dron, a conclu une alliance avec la Deutsche
Petroleum Aktiengesellschaft, qui, vu l'avilissement
du change allemand, ne peut plus que difficilement
importer des produits pétroliers et a, pour cette
raison, reporte son aetivité dans le domaine de
la dislillation d’huilés, basée sur des matidres in-
digénes comme le lignite et 'ardoise et, dans ce
genre de production, a trouvé en la Socidté Ruel-
gers un auxiliaire sérieux.

Dans I'industrie lourde de PAllemagne oceiden-
tale, la Socidté Charbonnire Harpen, 1'une des
plus imporiantes entreprises minidres, s’est mise
en relations avec la Société Minidre et Métallurgi-
que Phoenig pour fonder une société de vente en
commun. De méme, dans les entreprises miniéres
et métallurgiques de 1'Est, il s’est produit des
changements typiques au point de vue dont s'or-
ganise la conhcentration industrielle,

11 est intéressant, par exemple, de remarquer

comment la Socidté Linke-Hofmann, & Breslau,
une fabrique de wagons d’une certaine itportance,
sans 8tre d’une grandeur extraordinaire - avant
la guerre, le capital-actions était, en effet, de 1V
millions de marks & peine — s'est transformee
en Un groupe étendu, englobant les productions
les plus varides. Te] fut le résultat de la fusion
avec un grand nombre de fabriques de _produits
de fer et aussi de I'élargissement des basés « lour-
degs» de la production, cat élargissement s’étant
accompli par l'acfiat de la plus grande partie de
la Société Lauchhammer (mines de lignite et acie-
ries), ainsj que par des participations a différentes
attres sociétés de charbon et de fer.
_ Ces temps derniers, on pouvait remarquer chez
Linke-Hofmann, qui avait, du reste, mis réecem-
ment ses intdréts en commun avec I'Allgemeine
Elektrizitaets Gesellschaft, Un fnouveaun pas en
avant : la société s’était procurs une importante
participation dans la Société Caro (Qberschiesische
Eisenindustrie), de sorte que la premiére sociel-
est maintenant maliresse de cette grande entre-
vrise lourde de la Haute-Silésie restée allemande.
Le groupement de métallurgie et de fer qui est
resulté de ces transactions comporte une produc-
tion annri-ile de 2 mi ‘ions de tonnes de charbon,
400.000 tonnes de fonte. 8M.000 tonnes d’acier. ainsi
que de nombreux produits finis, depuis les vol.
tures de tramways et les locomotives jusqu’aux
machines. aux roues et aux vis. )

Ce qui s'est produit dans la Haute-Silésie deve-

nue polonaise attizge également I'attention. Dans

€8 pays, au cours de ces dernidreg années — déja
méme avant la décision de Uendve «« de nom-
breux changements sont survenus dans les parti
cipations industrielles, On a pu volr &'effectuer,
& plusietirs reprises, des achats de gros paquets
d’actions par une entreprise de mines. fde mineral
et de fer de.seconde importance, la Charloltenhiltte,
4 Niederschelden, dans le pays rhénan, dont 18
directeur général, jeune encore, M. Flick, eut In
main assez heureuse, Le Charlotieniifitte ne visart
pas, en premiére ligne, & l'agrandissement de ses
propres’ installations industrielles, mais 3 des
achats plutét spéculatifs d’actions,

Parmi les fmportantes sociétés de la Haute-Si-
lésie, elle se procura d’abord, en 1920, la majorite
des actions de la Bismarckhiitte et, bientot apres,
la majorité de la Société Kattowitz. A ces deux
participations vint s’ajouter un paquet d’actions
de la Société Caro (Oberschlesische Eisenindustrie)
lorsque, aprés la division de la Haute-Silésie, la
Société Kattowitz tomba dans la partie polonaise
et qu'une seule de ses mines, la Preussengrube,
resta dans la partie allemande. Clest alors que l&
Preussengrube fut détachée de la Sociéls Kattowits
et vendue 3 la Sociéié Caro. La Charlottenhiitte,
aui, comme il est dit plus haut, est prépondéranté

-dans la Soclété Katlowilz, obtint a cette oceasion

un grand nombre des actions de Caro.

Il a été souvent question, plus tard, d’une fusion
des différentes sociétés lourdes devenues polonai-
ses. Cette fusion se recommandait surtout parce
que la nouvelle frontidre avait_nuf, sous certains
rapports, & T'organisation technique de plusieurs
sociétés. Or, dans cette question, M. Flick, qu
est, de fait, maltre de quelques-unes des entrepri-
8es en question, a eu son mot a dire. L’annee
derniére, de longues tractations eurent liey avec
19 groupe anglais Slater-Kennworthy, au sujét de
1 organisation d'un Upper Silesian Trust, mais cela
n’aboutit & rien.

Depuis quelques semaines, Pimagination des gens
de la Bourse a 6t stimulée par de nouveaux bruifs
de négociations. On prétendait que le groupe Fligk
s'était mis en rapport avec Je groupe Weinmann,
fle Aussig (Boh&me), ce dernier groupe étant pos-
sesseur de la majorité des actions de la Société
Laurahiitte, située maintenant aussi sur territoite
volonais, Le groupement charbonnier Weinmann
& probablement, dans ces transactions, un intérst
particulier de commercant en charbon, Il est vrai
quil n’a pas encore obtenu un contrat concernant
la vente des charbons de la Laurahiitte, parce que
cette dernitre a encore un contrat de plusieurs
années avec la grande firme berlinoise de char-
bons Ceesar Wollheim. '

Mais ce contrat, une fois expiréd, M. Weinmann
profitera & coup sfir qu pouvoir qu’il possdde, grace
& sa majorité d’actions, pour s'emparer de la
vente de la production charbonniédre des mines
Latra. T.es mémes intéréts de commercant do-
vent I'avoir guidé lorsquil traita avec M. Flick
an sujet de plusieurs paquets d’actions (Btsmarck-
hiitte et Kattowitz). Te financier Bosel, de Vienne,
participa aux négociations, Celui-ci, " qu'on peut
rompler parmi les nouveausx riches, &tait. i1 y a
huit ans, un simple commis; mais 1 sut tirer
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xne soye] suosrelAn 9p ‘oaxrend ef juepuad ‘nred
camps de fugitifs, pour devenir ensuite un finan-
cier et un spéculateur de premier ordre. Dernié-
rement, il réussit & se procurer la majorité de la
Union Bank, de Vienne, aprés une rude lutte avec
le groupe Dresdner Bank-Castiglioni. I1 soutint,
comme nous l'avons mentionné, le spéculateur
charbonnier Weinmann, lorsque celui-ci tenta de
former une sorte de trust en Hauie-Silésie polo-
naise, Mais ces intentions furent déjouées par M.
Hugo Stinnes. Son groupe, 'immense Rhein-Elbe-
Union, interpellé par M. Flick dang cette affaire,
se mit vite d’accord avec M. Flick, de sorte que
celui-ci rompit avec le groupe Wemnfann,

Ceci rappelle ce quj s'est passé, il y a quel
ques années, lors des transactions du Bochumer
Verein, La majorité de cette société métallurgique
avait ét6 achetée en Bourse par le grand spécula-
teur berlinois Hugo J. Herzfeld, pour étre offerte
ensuite & des capitalistes étrangers. Hugo Stinnes,

en les achetant 3 temps, empécha aussi I'exporta-
tion du paquet.

Le groupe Stinnes poursuit, maintenant autant
gqu’alors, des buts bien calculés, Les sociétés Bis-
marckhiitte et Kattowitz se complétent admirable-
ment, étant donné que 1'une d’elles manque de mi-
nes de charbon et que lautre est, en premiére -
gne, une entreprise charbonniére. Donc, le groupe
Stinnes, prenant pied, pour la premiére fois, dans
la Haute-Silésie, renforce sensiblement, par la par-
ticipation qui gagne dans ce pays ces deux enire-
prises, les bases dans l'indusirie lourde.

Financierement, la transaction est projetée de
telle sorte que le groupe Flick céde au groupe
Stinnes certaines sommes d'actions et regoit en-
tre aulres compensations des actions des entre-
prises Stinnes. Les usines du groupement Flick
dans le pays rhénan, c'est-d-dire Charloitenhiitte
el ses annexes, entrent, en méme temps, en rap-
ports techniques avec les groupes de M. Stinnes.

Ou mene le Marxisme légal

L’histoire d’un social-traitre : M. Pierre Strouve

Tandis que le Parti bolchevik féte son 25° anni-
versaire et affermit son influence mondiale al
XIle Congrés, un de ceux qui étaient au nombre
de ses premiers organisateurs, M. Pierre Strouve,
tombe plus bas que les cadels et les 8.-r,

On connalt le role qu'a joué le jeune agrége de
I’Université dans les premiéres années de Pexis-
tence du Parti social-démocrate russe, presque jus-
qu’a la scission des bolcheviks et des mencheviks
au Congres de 1903.

M. Strouve fut 'un des rédacteurs du manifeste
du premier Congrés socigl-démocrate russe (1898).
11 a pris part, avec Lénine, & la Conférence secréte
de Pskov en 1900 ou & 6t¢ décidée la publication
du fameux journal I'Iskra.

Mais déja, & cette époque, Lénine sentait combien
sonnait faux le marxisme légal. On se rappelle sa
réplique mordante aux appeis de Strouve dans
ses Notes Critiques : « Allons & 1’école du capita-
lisme L

L’école du capitaliste, comme 1'a si bien prévi
Lénine, a d’abord mené Pierre Strouve du marxis-
me légal au libéralisme bourgeois le plus caracté-
risé, Chassé de Russie par Plehve, il fonda peu
aprés, a Stuttgart, la revue de I’opposition libérale
et du mouvement des zemstvos Osvobojdénié (I'Af-
franchissement). Epris du néo-criticisme allemand
et de ses tendances petites bourgeoises a la mo-
ralisalion, il se fait le champion de la renaissance
nationale russe a linslar du développepment natio-
nal allemand, Il prétendit jouer le role d'un Fichte
russe.

Rentré en Russie, il devient collaborateur a !a
Gazette de la Bourse, ol il préche des idées natin-
nal-démocrates. i

La guerre et la Révolution russe n'ont pas mis
un frein a cette dégringolade effrayante, qui n’est
pas unique, malheureusement, dans les .annales
du mouvement socialiste international. Bien au
contraire,Strouve g trouvé dans sa chute le moyen:
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de faire une carridre & laquelle il ne devait évi-
demment pas penser lors du premier Congreés i
Parti. Il a été le « ministre des affaires étrange-
res » du fameux brigand Wrangel, Aujourd’hui, 1l
passe sa retraite en compagnie des Bourtzev et
consorts, Sa position politique fait rougir jusqu'a
Milioukov. Ainsi, les Derniéres Nouvelles citent
une lettre de Strouve écrite a4 propos du scan-
dale que les cent-noirs ont falt récemment subir
aux « démocrates » parisiens Tchaikovsky, Gron-
sky, ete. '

_« Si les monarchistes — &crit Strouve — réus-
sissaient & chasser les bolcheviks, je leur permet-
trais de siffler non seulement Vinaver, mais moi-
méme en plus, et non seulement de me siffler, mais
méme de me percer le ventre (ll) — et quand s
me perceraient le ventre, je leur chanterais enco-
re : « Hosannah | » ...Féter la révolution est man-
tenqnt tout simplement un acte de mauvais goit | »

Ainsi parle aujourd’hui l'ancien marxiste légal.
Il sait bien que son ventre n’s rien & redouter
de la part des cent-noirs, Mais il profite de toutes
les occasions pour étaler son cynisme de renégat
et de vendu,

Tout change dans ce monde, d’aprés la dialecti-
que marxiste, Le passé des hommes ne garantit
pas complétement le présent et leur présent ne
garantit pas leur avenir.

Les tendances historiques et sociales priment
toutes les appréciations subjectives, toutes les opl-
nions des hommes,.

Le Gérant : VANDEPUTTE.
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