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A nos lecteurs

La parution de ce numéro de «la Vérité » marque, @ noire avis, un progrés. ceries limité,
mais réel., dans le iravail militant pour la consiruction d’une organisation de type bolchevique
en France. D'ane pari. il sort Irés exactement trois mois aprés le précédeni. IFautre pari, une
élape importante a été franchie sur le plan de la diffusion qui, d’ores et déja. a permis d*équi-
librer financiérement le venie.

Il reste que nous avons a régler dilférenies questions qui, seules, permetient dassurer a
la revue théorigue de P’Organisation trotskyste (pour la reconsiruction de la IV® Internationale)
la place qui est dés a présent la sienne dans le combat pour la consiruction du Parti réveln-
tionnaire.

La premiére des guesfions a résoudre consisie a prendre toutes les dispositions rédaction-
nelles pour que «la Vérité» paraisse réguliérement tous les denx mois. Nous n'avons pas encore
atieint cet objectif.

Il y a ensuite Péquilibre politique de notre revue. Si un pas en avani a été franchi dans
ce numére (le sommaire en témoigne). il reste qu’a noire avis il aurait été indispensable de
soumetire a Pavani-garde les problémes fondamentanx qui relévent en particulier de Panalyse
globale des perspectives internationales — économigque et politiqgue — dans le cadre de la
préparation de la 4° €oniérence du Comilé international (IV' Iniernationale) et de la Conférence
pour Pinternationale révelutionnaire de la jeunesse. Des articles sur ces sujels élaient prévus par
le Comité de rédaction. Ils n*ont pas é61é rédigés dans les délais.

En troisiéme lieun. on ne saurait se contenfer du fail que ce numéro de «la Vérité» est
équilibré. Il faut plus ef mienx. Plus. car la diffusion de notre revme pent et doit éire considé-
rablement élargie. Mieux. car le montant des sommes recueillies dans la vente des « Vérité»

remonie trop lenfiement au C.C.P.

Touies les dispositions sont prises a cel effiet ear il s"agit des problémes de "organisation
— fusion de la théorie et de la pratique — pour Ia construciion dn Parti révolutionnaire el la

reconsiruction de la IV Internationale.

Signalons a nos lecieurs que la brochure «les Enseignemenis de notre histoire » consaerée
@ Fexamen de quelques-unes des questions fondameniales de Ihistoire du irotskysme en France,
est a leur disposition pour le prix de 6.00 F. Nous publions également un numéroe spécial de
«la Vérité »., au priv de 6.00 F. qui rassemble tous les doeuments adoptés par la Conférence des
militants des pays de PEst, qui s’est déroulée en Suisse, a la fin de Pannée derniére. Tous ceux
qui considérent que les développements politiques en Union soviétique et dans les pays agant
échappé aun contréle de Fimpérialisme sont décisifs pour Pavenir de Fhumanité prendront
connaissance des travaux de ceite conférence qui a rassemblé des militants communisies polo-

nais, hongrois, yougosiaves et tchécoslovaques.




LA gréve générale de mai-juin 1968 en France
(et son prolongement avec la chute de De Gaulle
aprés le référendum) et la montée de la révolution
politique en Tchécoslovaquie, brutalement stoppée.
mais non défaite, par Uintervention de la bureau-
cratie du Kremlin en aoiit 1968, ont ouveri une
nouvelle période dans la lutte de classes internationale
que nous avons caractérisée comme celle de la période
de la révolution imminente. Certes, en marxistes que
nous sommes, une telle caractérisation ne signifie en
aucune facon que la montée révolutionnaire du pro-
létariat international, entrainant dans son sillage les
masses exploitées des villes et des campagnes, se dérou-
lera sur une ligne constamment ascendante. Il s'agit
d'une période historique o se développent des pro-
cessus révolutionnaires qui concernent des milliers
et des centaines de milliers d'étres humains. Il sagit
de la bataille la plus implacable entre une classe
— les capitalistes — et Uautre — le prolétariat — ol
se jouent toutes les destinées de I humanité.

I’Histoire Lenseigne, jamais une classe dominante
nabandonne de bon gré le systéme de propriété qui
assure son régime d'exploitation. La classe capitaliste
ne fait pas et ne pourra faire exception @ la regle.
L’dpreté et la férocité qui sont inhérentes aux classes
dominantes ne peuwvent suffire. Aussi indispensable
que soit Llinstrument doppression que représente
I'Etat bourgeois, la bourgeoisie ne pourrait faire
accepter aux masses laborieuses son systeme par ses
seules forces de police. Il lui faut tromper, pervertir
la conscience des travailleurs en cherchant a leur
faire admettre I horizon borné de Iexploitation comme
le seul mode d'existence possible. En se soumettant
les appareils des organisations — les lieutenants
ouvriers de la classe capitaliste dénoneés par Lénine —

Notes cditoriales

la bourgeoisie a dressé, contre les aspirations révo-
lutionnaires, lobstacle décisf a la marche en avant
de la révolution prolétarienne.

Si les masses laborieuses n’avaient devant elles que
Vimpérialisme et ses agents, les questions seraient
pour nous, non pas faciles a résoudre, mais tout de
méme moins compliquées. La classe ouvriére, pour
résister a Pexploitation, doit se constituer en classe
indépendante de la bourgeoisie et de son Etat. Elle
a édifié a cet effet, dans une séculaire lutte de classe,
des organisations, a conquis des droits, garanties et
libertés. En Union soviétique, par la révolution d'Oc-
tobre 1917, la section russe du prolétariat a élargi
les positions internationales de la classe ouvriére au
niveau de I'édification de son propre Etat ouvrier.

La bourgeoisie ne serait pas une classe dominante
dont les intéréts sont opposés @ ceux des travailleurs
qu'elle exploite si, face a la menace contre son sys:
téme, elle ne cherchait pas, contre la classe ouvriére,
par tous les moyens, @ garantir son régime politique
qui lui assure la domination sur la société. Lorsque
la méthode de la répression ne peut étre utilisée, elle
en utilise d’autres et, en premier lieu, elle cherche
@ sassujettir le mouvement ouvrier en s assujettissant
les organisations par la collaboration de classes et
la corruption économique et politique (cette derniére
étant encore la plus dangereuse). Les appareils qui’
controlent les organisations se sont constitués a cette
fin qui est d’étre des agences de la bourgeoisie qui,
en quelque sorte, campent, au compte de la bour-
geoisie, dans la classe ouvriére afin de pervertir la
conscience du prolétariat. En raison de motivations
diverses dont, en premier lieu, l'isolement de la révo-
lution russe dont la responsabilité premiére retombe
sur les épaules de la social-démocratie internationale
qui, dans la crise révolutionnaire surgie des souf-
frances de la premiére guerre impérialiste (1914-1918),
sest rangée du coté de la bourgeoisie, le premier
Etat ouvrier a dégénéré. Une monstrueuse caste
bureaucratique, s'appropriant les conquétes d’'Octobre,
sest constituée, en Union soviétique, dominant les
P.C. comme une agence bourgeoise contre le prolé-
tariat international, subordonnant les appareils stali-
niens des P.C. a la défense de ses priviléeges.




Le mouvement profond de la classe a été ainsi
entravé. Il Uest toujours. Mais, entravé par les appa-
reils, ce mouvement, en raison méme de la crise
du systeme de domination de U'impérialisme, a pour-
suivi son chemin en dépit des écueils bureaucratiques.
A la fin de la deuxiéme guerre mondiale, l'impéria-
lisme, ébranlé, aurait sombré si Staline, a Yalta et
a Postdam, ne avait sauvé. Mais Pimpérialisme a di,
pour contenir et temperer la lutte de classes, céder
de nouvelles positions au prolétariat international.

Dans les pays de I'Est sous une forme indirecte,
en Chine et au Nord-Vietnam directement, les prolé-
tariats ont brisé le systéme de domination des classes
dominantes totalement désintégrées et discréditées par
la guerre. Mais la question posée par Lénine au début
des années 20 reste entiére : «Qui DIemportera »
entre le prolétariat, constitué comme classe autour
de ses organisations, droits, libertés et conquétes, et
Fimpérialisme ? Elle n’est pas encore réglée. La bour-
geoisie internationale ne cédera pas la place sans
combattre. Elle combattra @ mort. Le « Qui Pempor-
tera ? » entre la bourgeoisie et le prolétariat souléve
cette alternative : ou la bourgeoisie, pour défendre
sa domination de classe, entrainera I'humanité dans
la barbarie avec la guerre atomique, ou bien le prolé-
tariat, dirigé par un Parti et une Internationale révo-
lutionnaires (qui ne sauraient étre que des partis de
type bolchevique, sections nationales de la IV® Inter-
nationale reconstruite, batis sur le « Programme de
transition »), exprimant en termes de conscience les
intéréts de la seule classe progressive (la classe
ouvriere), par la révolution, dégagera pour I'humanité
les wvoies du socialisme. Socialisme ou barbarie ? Il
n’est pas de troisiéme solution.

**E:

La bourgeoisie combat. Le porte-parole de Pimpé-
rialisme américain, Nixon, en étendant la guerre
contre-révolutionnaire au Cambodge, a clairement
montré les buts de guerre du gendarme américain
eontre les peuples :

« Nous agissons de la sorte... pour décourager
Pagression... Nous vivons en une ére d’anarchie,
quil s'agisse des pays étrangers ou des Etats-
Unis. Nous assistons a des assauts irréfléchis
contre toutes les grandes institutions qui ont été
créées par les civilisations libres au cours des
des cing derniers siécles. Si. lorsque les dés sont
jetés, les Etats-Unis se comportaient comme un
géant impuissant et pitoyable, les forces du tota-
litarisme et de 'anarchie menaceraient les nations
et les institutions libres du monde entier. Si nous
ne relevions pas le défi, toutes les autres nations
seraient averties qu'en cas de véritable crise, et
malgré leur immense puissance, nul ne pourrait
compter sur les Etats-Unis. »

Sous le couvert hypocrite des mots, Nixon déclare
nettement :
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« Je déchaine le feu et le sang au Cambodge
pour protéger les Etats bourgeois dans le monde
entier et, aux U.S.A. mémes, je déchaine Ies
flammes et la mort pour, contre le communisme
et la révolution prolétarienne, défendre les sys.
temes d’exploitation de I'impérialisme contre les
aspirations des masses laborieuses de tous les
pays, y compris des travailleurs américains. »

Nixon cherche a contenir la révolution, par Iécra-
sement des masses prolétaires indochinoises, afin de
mieux préparer lattaque contre la Chine (pour ten-
ter de réintégrer le marché chinois dans le circuit
de Cimpérialisme mondial). La guerre contre-révolu-
tionnaire est clairement dirigée contre le prolétariat
international et ses positions (y compris aux U.S.A.),
contre PU.R.S.S. et tous les pays ayant échappé au
contréle de l'impérialisme.

Nixon le sait : limpérialisme n'aura pas nécessai-
rement le dernier mot. I’héroique résistance des
petples indochinois en témoigne. Mais ce qui est au
moins aussi important, c'est la conscience politique
que le prolétariat américain est en train de se forger
contre son ennemi bourgeois qui est dans son propre
pays. D’abord en engageant les plus grandioses greéves.
les ouvriers américains refusent de subir les consé-
quences de la poursuite de la guerre. D'autre part.
un gigantesque mouvement d opinion, certes entaché
d’illusions pacifistes, se développe contre la guerre.
Nixon vy répond encore en faisant assassiner froide-
ment quatre étudiants par la police de ses «institu-
tions libres ». Cela ne durera pas toujours.

Nixon le sait, il ne peut tenter de gagner la guerre
contre-révolutionnaire au Vietnam qu'en sassurant la
neutralité de la bureaucratie russe. Alors que Nixon
ne cache rien de ses buts, tandis que son Pentagone
a fomenté le coup d'Etat pour imposer un gouver-
nement présidé par le général Lon Nol, les bureau-
crates russes continuent @ reconnaitre les fantoches
mis en place par les militaires américains.

Sur ordre du gouvernement soviétique, I'ambas-
sadeur de U'U.R.S.8. a transmis, le 26 muai, une note.
dont nous publions ici les extrails, au gouvernement

Lon Nol :

« L’Union soviétique tivera (le cas échéant),
pour sa politique, ses conclusions sur 1'orientation
que prendra ’évolution : soit le retour du Cam-
bodge a la paix et au neutralisme, soit 1’alliance
avec les forces de I'agression et de la guerre et
la transformation du Cambodge en base de guerre
contre les peuples, Pour I'instant, le Cambodge
est placé devant le choix. »

Le 27 mai, le ministre des Affaires étrangeres du
gouvernement Lon Nol réaffirme son choix. Il déclare :

« Si mon gouvernement n’avait pas repris le
controle du pays le 30 juin, date limite fixée par



le président Nixon pour le retrait des troupes
américaines au Cambodge. il demanderait aux
U.S.A. de maintenir leurs troupes sur le terri-
toire cambodgien. »

Le méme jour, les deux gouvernements fantoches
de Ky et de lon-No rétablissaient les relations diplo-
matiques entre Saigon et Pnom-Penh.

Au moment oii nous écrivons ces lignes (10 juin),
Brejnev reconnait toujours Lon Nol qui pourtant a
choisi. Et comment ! Mais pour mieux signifier la
place que lu bureaucratie entend garder dans la guerre
qui oppose les «peuples» aux forces doppression
U.S.. c’est contre la Chine que Brejnev dirige prin-
cipalement ses attaques, whésitant pas a déclarer :
« Les dirigeants de Pékin sont devenus les successeurs
des chefs du Reich hitlérien. » On sait que, pendant
la guerre, Staline et Roosevelt étaient alliés contre
Hitler. Alors ?

La bureaucratie stalinienne recherche éperdument
la préservation du « statu quo ». C'est ce qui Pamene,
aw travers de la prétendue politique de la « coexis-
tence pacifique », @ maintenir avec [limpérialisme
mondial en général, et I'impérialisme U.S. en parti-
culier, une zone de compromis contre la révolution
prolétarienne. A charge de revanche, Nixon, pour le
moment, laisse les mains libres a la bureaucratie pour
agir contre les travailleurs soumis a son contréle. Il
en est ainsi de la Tchécoslovaquie o la répression
s'étend. Indépendamment des objectifs politiques que
poursuit Garaudy (sur lesquels nous reviendrons dans
le prochain numéro de «la Vérités), la direc-
tion du P.C.F., contrainte de publier les minutes des
entretiens Dubcek-Waldeck Rochet, dévoile une fois
de plus la véritable nature de Pappareil international
mis en place par Staline dans les années 20.

Lorsque Garaudy fait la découverte du <« groupe
Marchais », il n’est tout de méme pas sans savoir,
lui qui fut membre du B.P. du P.C.F., que des « grou-
pes » inféodés a la bureaucratie du Kremlin ont tou-
jours constitué la méthode de direction de I'appareil
du P.C.F.

Quoi quwil en soit, la publication par «I'Huma-
nité » du texte des conversations confirme complete-
ment que Waldeck Rochet est venu a Prague, apres
avoir séjourné a Moscou. comme envoyé de Brejnev
(Dubcek: lui en fait la remarque).

Certes, le fait que la direction du P.C.F. ait été
dans Pobligation de condamner. le 21 aoiit 1968, Uin-
tervention de la bureaucratie n'est pas sans impor-
tance, D’autant plus que cette condamnation est @
mettre en relation avec la crise qui secoue la bureau-
cratie soviétique, devant la montée de la révolution
politique en U.R.S.S. et dans les pays de PEst. Non,
bien sitr, que Pappareil du P.C.F. ait décidé de se
ranger du coté des masses. En aucun cas. Une preuve
supplémentaire en est fournie par le silence manceu-

vrier des dirigeants du P.C.F., sur les méthodes de
délation, préparatoires a de futurs proces de type
stalinien, dont le document Kanapa transmis @ Prague
par Fajon constitue également une piece du dossier
que la bureaucratie cherche a établir.

La circulaire du comité du Perti communiste
tchécoslovaque de la faculté des Lettres de l'univer-
sité Charles de Prague est un vivant téemoignage de
la hargne contre-révolutionnaire qui sévit en Tchéco-
slovaquie :

¢« A tous les membres du P.C.T. de la faculté
des Lettres de I'université Charles.

Cher (e) camarade,

Le comité du parti de la faculté des Lettres
te demande, en vertu de la lettre du C.C. du
P.C.T. a tous les membres du parti au sujet
des échanges des cartes du parti, d’écrire une
annexe de ton curriculum wvitae, traitant de la
période 1968-1969. La commission mandatée par
le bureau d’organisation du C.C. du P.C.T., qui
est chargée de la direction des conversations (avec
les militants — Note du traducteur) dans le cadre
de I’échange des cartes, va se baser sur cette
annexe.

Dans cette annexe, il faut :

1. Evaluer tes positions en janvier 1968, carac-
tériser la période de janvier jusqu’au mois d’aout
1968 (par exemple, les résolutions du plénum de
Mai, la campagne des « 2.000 mots », ta partici-
pation aux résolutions erronées servant a faire
pression (sur la direction — Note du traducteur).,
les motions erronées antiparti, ete.).

2. Evaluer la période jusqu’au et aprés le
plénum du C.C. du P.C.T. de novembre 1968
(par exemple, Ihystérie antisoviétique, les proto-
coles de Moscou, l'action pour Iélection de
J. Smrkovsky a la place du président de I’Assem-
blée nationale, la « palachiade » (les obseques de
J. Palach — Note du traducteur). le mouvement
des gréves. les événements antisoviétiques de
mars 1969, ete.).

3. Le plénum d’avril 1969.

4. Le plénum de mai du C.C. du P.C.T. et
la mise en application des décisions adoptées.

5. Ce que vous avez publié, et cela par rap-
port au point de vue du plénum de septembre
1969 du C.C. du P.C.T. : il faut preciser :

a) les articles, les essais. les publications (quand
et ou ont-ils été publiés ?) :

b) les interventions publiques, a Iintérieur et
a Pextérieur de la faculté (préciser le lieu
et le sujet de l'intervention) ;

c) les voyages et I'activité a I'étranger.

6. L’activité dans les organisations d’étudiants.
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L’annexe du curriculum vitae est une condition
préalable aux conversations. 11 faut I'envoyer au
plus tard le 1°" avril 1970.

Bureau d’organisation du C.C. du P.C.T.,
Section de I'Education et de la Science.

Un tel document se passe de commentaires, mais il
pose une question. Les militants du P.C.F. ont
approwvé la résolution de leur comité central qui
condamnait Uintervention. Des dirigeants comme Ara-
gon (dont le passé west certes pas garant du présent)
ont protesté contre la délation institutionnalisée pour
raison d'Etat. T.a répression sétend. Des militants du
« Printemps de Prague » sont interrogés et emprison-
nés. Avee quelles garanties ? Nul ne le sait. Le pre-
mier devoir nest-il pas dexiger qu'une cominission
internationale composée de militants des organisations
ouvrieres de toute tendance se rende en Tchéco-
slovaquie pour enquéter sur les conditions de la déten-
tion, pour exiger le régime politique pour les empri-
sonnés et la possibilité pour eux de choisir leur avocat,
v compris des avocats étrangers ? Cette commission
internationale, qui aurait pour mission Uinvestigation
sur toutes les formes de la répression (économique
et politique), devrait publier les resultats de son
enquéte. Ainsi la résolution du C.C. du P.C.F. cesserait
d’étre une manceuvre de dirigeants au service de la
bureaucratie du Kremlin.

£
%
On lit ce dialogue édifiant, 6 combien ! dans
« France-Soir» du 11 juin 1970 :

« Le président de la République avait invité
a une « garden-party » les parlementaires Tous,
majorité et opposition, ont répondu a I'invitation.

Trés remarqué aussi, Robert Ballanger, prési-
dent du groupe communiste 3 ’Assemblée natio-
nale qui se plaignait courtoisement des petites
miséres que, dit-il, lui faisait subir le ministre
d’Etat chargé des relations avec le Parlement,
Roger Frey :

« Mon parti aimerait bien par exemple étre
« assuré de powvoir disposer des pelouses de Vin-
« cennes pour la féte annuelle de UHumanité.

Moi, je ne vous ai jamais rien refusé, méme
« pas une loi anticasseurs », lui répondit le prési-
dent de la République. Ce qui déclencha les
rires dans D’assistance. »

Ce cynique dialogue illustre parfaitement la poli-
tique de Pappareil qui s'est refusé a un réel combat

contre une loi dirigée directement contre la clisse
ouvriére, ses organisations, ses libertés et ses droits,
clest-g-dire contre les cadres premiers dans lesquels
la classe ouvriére peut se mobiliser dans l'unité contre
le VI¢ Plan du capital et de son Etat. L'appareil du
P.C.F. représente le noyau le plus stable de Uappareil
du stalinisme international. Il en administre la preuve
avec sa politique tchécoslovaque et avec le soutien
sans réserves de lorientation du Kremlin sur le Cam-
bodge quwil ne dénonce pas plus qu'il n'a condamné
Lenvoi de charbon russe @ Franco au moment de
la gréve des Asturies. La politique de « coexistence
pacifique » exige que la lutte des masses ne remette
pas en cause le régime capitaliste en France. Le
contenu vrai de la politique dite de la « démocratie
avancée » qui se veut étape distincte de la révolution,
done nécessairement étape bourgeoise, est établi
parfaitement par ce dialogue. Dans les conditions
actuelles, la classe bourgeoise en France ne reconnait
pas d’autre gouvernement que le gouvernement Pom-
pidou. Pour assurer la défense des intéréts du Capital,
il faut imposer aux masses le VI° Plan. La bourgeoisie
et son gouvernement savent que des centaines de mil-
liers et millions de travailleurs et de jeunes n’accep-
teront pas de subir sans réagir le sombre avenir de
chomage, de déchéance et de déqualification que le
régime capitaliste leur réserve s'il se survit dans ce
p(t_vs.

La loi anticasseurs wa qwun seul but: préparer
les conditions d’une répression renforcée en vue de
tenter de faire accepter aux travailleurs et a la jeu-
nesse les dispositions du VI Plan et de la réforme
Faure. Tes médiocres incidents suscités ici et la. ou
la main de la provocation est souvent presente, ont
servi de prétexte a Pappareil pour refuser de mobi-
liser dans Punité les masses contre la loi anticasseurs.

Il reste que dans les profondeurs de la classe et
parmi les militants ouvriers, y compris de nombreux
militants du P.C.F., un mouvement se dessine qui
cherche @ homogénéiser le combat contre le capital
et I'Etat. Ces questions et toutes les autres ressortent
toutes des probléemes de la révolution prolétarienne
dans ce pays et de la construction du parti révo-
lutionnaire indispensable @ sa wvictoire ; elles seront
aw centre des discussions qui se dérouleront dans le
libre respect de la démocratie ouvriére a la tribune
du congrés de I Alliance ouvriére-Congres ouvrier quu
tiendra ses assises les 20 et 21 juin 1970 a Suresnes.
Nous en tirerons le bilan dans notre prochaine publi-
catiomn.




GUERRE ET LUTTE DE CLASSES
AU PROCHE-ORIENT

par Pierre LAMBERT

F our comprendre la situation dans ce secteur du
monde, il est indispensable de I'analyser comme par-

L’Etat

Il n'est évidemment pas dans notre intention d’étu-
dier le probleme juif dans I'Histoire. Disons simple-
ment que, dans la période du capitalisme ascendant,
la question juive tendait a se régler par l'intégration
de plus en plus accentuée des Juifs dans les pays
civilisés de 1'Occident. L'impérialisme, « la réaction
sur toute la ligne » (Lénine). a fait resurgir avec une
force décuplée le probléeme juif dans les pays avan-
¢és, sous Paspect du plus féroce antisémitisme. Cest
dans ces conditions que le probleme juif, qui aurait
pu et dia étre réglé par la révolution prolétarienne,
a été conduit a limpasse. C'est un des problemes
soulevés parmi de mombreux autres et qui touche a
Vavenir de la civilisation humaine : les camps nazis
sont la préfiguration de la barbarie ou risque de
sengloutiv la société si le systéme capitaliste se
perpétue.

Il est non moins évident que des masses de millions
d’étres humains doivent, en toutes circonstances, cher-
cher des solutions a leurs problemes. Elles ne peuvent
attendre que le socialisme les régle sans essayer de
réagir d’une fagon ou d'ume autre. Le retard de la
révolution prolétarienne a amené pres de 3 millions
de Juifs a considérer leur installation dans la pré-
tendue terre de leurs ancétres comme lissue pour
échapper aux terribles persécutions qu’ils venaient
de subir. Ainsi la question juive se trouvait posée
sur des bases nouvelles.

tie des problemes généraux de la lutte de classes
internationale.
Rappelons-en briévement les données :

d’Israél

En partie seulement, car, comme probléme parti-
culier, répétons-le, la question juive releve néanmoins
des problémes généraux de la lutte de classes, c¢’est-a-
dire, en derniére analyse, des problemes soulevés par
la révolution prolétarienne seule issue positive aux
tragédies de notre époque. A I'époque de T'impeéria-
lisme. la « nation » ne peut plus historiquement cons-
tituer une étape progressive. Ce qui ne signifie pas
que la question nationale ait perdu toute realité. Bien
au contraire, limpérialisme éléve a un niveau encore
plus élevé oppression nationale ; mais I'impérialisme
donne aux luttes des peuples opprimés pour leur
indépendance la dimension de la révolution prolé-
tarienne comme solution.

La création de I'Etat d’Israél a été décidée par
PURSS. et les Etats-Unis comme acte relevant de
la « coexistence pacifique », a la suite des accords
de Postdam et de Yalta o Staline et Truman ont
ccellé un accord contre la révolution mondiale.

De méme que linstallation de 3 millions de Juifs
est un fait. l'origine historique de I'Etat d’Israél en
constitue un autre. 5%l ne saurait étre question de
proposer au peuple juif d’Israél une nouvelle Diaspora,
il est impensable de feindre d’ignorer que la bureau-
cratie stalinienne et 'impérialisme U.S. ont utilisé la
tragédie du peuple juif pour constituer un Etat capi-
taliste comprador inséré, au Proche-Orient, comme
obstacle & la révolution des peuples arabes. Les bavar-
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dages sur le socialisme des « kibboutzim » ne sont que
trompe-I'ceil : dans les 230 kibboutz vivent environ
90.000 habitants, le tiers de la population agricole.
Les deux autres tiers sont des propriétaires privés.
De plus, le processus de dissolution des kibboutz sur
une voie ouvertement capitaliste est déja fortement
engagee.

Les rapports de production dans I'industrie sont de
type capitaliste ; I’économie israélienne étant par
ailleurs a peu prés complétement dépendante de
Iimpérialisme U.S. L’assistance des Etats-Unis a
Israél s'est élevée depuis la création de I'Etat d’Israél

a 40 milliards de francs, soit deux ans de production
nationale. En 1966, avant la guerre des 6 Jours,
100.000 chéomeurs attestaient Pimpasse, des gréves
multiples démontraient avec éclat qu’en Israél. comme
dans tous les pays. la lutte de classes ordonne la
marche des événements. La guerre des 6 Jours va
effacer les effets de la récession, car la militarisation
de Iéconomie permet de résorber le chémage tandis
que la Histadrout. syndicat officiel, accepte. en 1968,
le blocage de salaires pour deux ans. ce qui, pour
les capitalistes juifs et leurs agents gouvernementaux,
est considéré comme un < des bienfaits de la guerre » |

Les Etats bourgeois féodaux
du Proche-Orient

C’est par une véritable aberration que des ten-
dances les plus diverses sont amenées a caractériser
les pays arabes comme « pays socialistes ». Pas plus
I'Egypte que la Jordanie. I'Irak que le Liban ne le
sont.

Pour ne prendre que 1Irak et I'Egypte comme
exemple, la principale richesse de I'Irak. le pétrole,
est complétement contrélée par UlIrak Petroleum
Company (LP.C.) et deux de ses filiales. Les action-
naires de I'LP.C. sont la British Petroleum. la Royal
Dutch Shell, 1a Mobil and Standard Qil of New Jersey
et la Compagnie Francaise des Pétroles (chacun
23,75 90, le groupe Gulbenkian (5 %). En dépit de
la création en 1964 d’une Compagnie nationale des
pétroles irakiens, rien n’a été réalisé a ce jour du
prétendu « programme d'indépendance nationale »
dans le domaine du pétrole. La principale richesse
du pays, celle qui assure les revenus les plus impor-
tants a I'Etat, est directement sous la coupe des
monopoles impérialistes. La premiére des consé-
quences en est que la majeure partie des richesses
pétroliéres n’est pas affectée a des «investissements
productifs ». On mesure, 1a comme ailleurs, les préten-
tieux et vains bavardages sur le « sous-développement »
et Paide aux pays sous-développés. tarte a la créeme
des politiciens bourgeois et petits-bourgeois. L’Etat
(prétendument « socialiste ») irakien n’est pas autre
chose qu'un Etat féodalo-bourgeois comprador de
Iimpérialisme. Les bavardages sur le «socialisme
nassérien » n'ont d’égal que ceux sur le «socialisme
des kibboutzim ». On a méme pu lire sous la plume
d’un honorable marxiste italien, membre du « Secré-
tariat unifié » pabliste, que le gouvernement Nasser
était en quelque sorte un gouvernement ouvrier-
paysan !

On sait qu'un des problémes clés des pays arriérés
est la question de la terre. reliée trés étroitement i
la question nationale sous une forme directe — colo-
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nie — ou indirecte au travers de la domination sur
les Etats politiquement indépendants : U'impérialisme
assure son controle sur les pays arriérés par une
liaison organique avec la bourgeoisie « nationale » et
la caste des propriétaires fonciers. Autrement dit, la
question de la terre mesure trés exactement le contenu
de classe de I’Etat. En Egypte, apres 1952. Nasser
a prétendu, par deux réformes agraires, liquider les
rappoits de type féodal. La premiére mesure a 6té
la limitation des propriétés. Résultat : le groupe des
grands propriétaires augmente de 1952 a 1962 de
6.000 a 11.000 : la superficie cultivée appropriée par
ce groupe augmente de 47 % environ. Le groupe des
plus grands propriétaires fonciers passe de 3.000 a
5.000 ; leur domaine est augmenté, en dépit de la
limitation des propriétés, de plus de 14 %. En méme
temps, la «réforme agraire» qui devait permettre
aux fellah sans terre de devenir propriétaires, les
contraint a verser de lourdes indemmnités payables
en 30 ans. En fait. la réforme du prétendu socia-
lisme nassérien aboutit 2 augmenter la masse des
petits. fellah propriétaires dun lopin de terre qui
les voue a la famine. et qui, leur vie durant. restent
sous la coupe des préteurs privés on « coopérateurs »
auxquels ils doivent s’adresser pour emprunter a des
taux usuraires. Les ouvriers agricoles continuent a
travailler dans les anciennes conditions d’avant 1952,
trés souvent de type féodal.

Qui dirige la campagne (plus de 15 millions d’Egyp-
tiens) 7 Apres les réformes agraires, c’est toujours
le grand propriétaire féodal allié aux propriétaires
capitalistes. Un seul exemple cité dans un article
de Benno Sarel : « Une grande famille détenait, grace
a la complicité des services de lu réforme agraire,
1.300 feddans» (le feddan = 042 ha). Les réformes
agraires limitaient la superficie de 100 a 200 feddans.
En fait, en dépit de celles-ci, les relations sociales
en Egypte restent toujours de type semi-féodal.




Le conflit israélo-arabe

Quelles sont les conditions dans lesquelles se
déroule le conflit ?

Il faut, pour répondre a cette question, analyser
brievement le jeu que ménent la bureaucratie sovieé-
tique et I'impérialisme U.S. au Proche-Orient. Comme
nous l'avons vu. I'Etat d’Israél est le résultat d’un
accord entre Staline et Truman, utilisant la tragédie
du peuple juif pour stabiliser dans cette région du
monde les rapports sociaux de type féodalo-bourgeois.
Pour Staline et Truman. I'Etat PIsraél a constitué
I'écran derriere lequel la lutte des masses ouvrieres
des pays arriérés a été contenue, Le combat révo-
lutionnaire pour l'expropriation sans indemnité ni
rachat des grands domaines des propriétaires féodalo-
capitalistes, la remise gratuite de la terre « @ ceux
qui la travaillent > ont été déviés vers la guerre
contre Israél. De la méme facon, le combat des masses
laborieuses pour l'indépendance nationale, pour lex-
propriation sans indemnité ni rachat des richesses
contrélées par Dlimpérialisme a été obscurci. Les
classes dominantes féodalo-bourgeoises ont ainsi pu
protéger. avec leurs intéréts d'exploiteurs, I'Etat, ins-
trument d’oppression. Depuis la création de I'Etat
d’Israél, le jeu contre-révolutionnaire et conjoint de
la bureaucratie soviétique et de Iimpérialisme U.S.
ne s'est pas démenti. Il se méne pour préserver la
domination des classes bourgeoises et féodales dans
la région.

Sans l'aide économique et militaire de la bureau-
cratie du Kremlin, le régime politique de Nasser et
des autres pays arabes. aprés la guerre des 6 Jours,
deffondrait et toute la stabilité sociale au Proche-
Orient était menacée.

Sans P'aide économique et militaire de Iimpéria-
lisme U.S. a Israél, le pays serait également menacé
d’effondrement. Au-dela des fumées de la propagande,
ce qui était vrai en 1956 reste vrai. Quand Israél,
appuyé par la France et I'Angleterre, lors de laffaire
de Suez, a attaqué I'Egypte, 'UR.SS. et les US.A.
I'ont contraint a reculer. L'U.RSS. et les US.A.
restent partisans du « statu quo », mais il serait
erroné de considérer les liens de dépendance entre
les US.A. et Israél comme absolus. Dans le cadre de
ces liens de dépendance, chacun meéne son propre

jeu en relation avec ses intéréts spécifiques. Cela est
vrai pour Ky 2 Saigon, comme pour Israél ou pour
tous les autres pays capitalistes dominés par les
U.S.A. Dayan, en attaquant dans la guerre des 6 Jours,
a voulu placer devant le fait accompli I'impérialisme
US. Les premiers vésultats en ont été le quasi-
effondrement de la Jordanie et de I'Egypte qui
auraient rapidement somhbré sans l'aide extérieure de
PTLR.S.S. et des impérialismes qui. comme la France
et Angleterre. servent de relais a Fimpérialisme U.S
pour les aider a survivre. L'occupation des territoires
la soif de conquétes d’Israél ont conduit a une véri-
table mobilisation des masses. comme en témoignent
la gréve générale au Liban et le soutien a la « résis-
tance » palestinienne. Aussi le Kremlin et Washing-
ton cherchent-ils & contenir Israél et a ramener a la
« raison » ses gouvernants, Ceux-ci. qui ne veulent
pas lacher, sont conduits a renforcer leur politique
de rapines, tout en faisant pression sur Washington.
D’out Pimbroglio de la politique américaine au Proche-
Orient, alors qu’il est visible que Nixon cherche a
amener Israél a modérer pour le moins ses ambi-
tions, afin que soit préservée la stabilité des régimes
sociaux des Etats arabes. Si la prépondérance mili-
taire d’Israél est indéniable, il reste qu’il ne peut
compter sur un succes décisif qui amenerait ses adver-
saires a accepter 'annexion des territoires occupés,
4 moins que I'effondrement des Etats arabes conduise
le Kremlin et Washington & confier a I'armée israé-
lienne la fonction de gendarme contre-révolutionnaire
unique au Proche-Orient, caleul aléatoire de I'Etat
militariste d’Israél qui, de toute facon. conduit les
gouvernants a appuyer, par exemple, la guerre
contre-révolutionnaire U.S. an Vietnam. Mais, aux
Etats-Unis, ce sont les milieux politiques les plus
réactionnaires qui soutiennent Nixon-Agnew. Ces
mémes milieux, qui professent le racisme anti-Noirs
et un féroce antisémitisme, n’hésiteraient pas, eux,
ainsi que les « démocrates », a « larguer » Israél pour
la défense des intéréts et positions de I'imperialisme
17.S. au Proche-Orient. Tl en a été ainsi lors de larri-
vée au pouvoir de Hitler. considéré en 1933 par tous
les politiciens de la bourgeoisie américaine comme
un barrage contre le bolchevisme.

Quelle direction a la lutte
du peuple palestinien ?

Il est parfaitement inutile de chercher a trouver
d’un coté ou de l'autre des camps en présence une
guerre entre de prétendus « Etats a caractere socia-
liste ». En Israél, le gouvernement Meir-Dayan est un

gouvernement d’un Etat bourgeois. par ailleurs de
type « théocratique ».

Du c6té des pays arabes, les Etats, y compris
« U'Etat nassérien », sont de type féodalo-bourgeois.
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Cela établi, il est nécessaire, avant de définir une
orientation de classe, de procéder a l'examen de la
politique des dirigeants arabes. Pour Nasser, il suffit
de citer une phrase d’un de ses derniers discours :

« Dans notre recherche d'une paix juste, nous
ne négligerons aucun moyen, nous frapperons a
toutes les portes, méme a celle des Américains. »

Nasser. comme I’a relevé le récent incident opposant
Goldman a Meir-Dayan, est a la recherche éperdue
d’une « paix » qui préserverait les Etats féodalo-bour-
geois arabes, menacés de désintégration par la montée
révolutionnaire engendrée par la poursuite de la
guerre. (’est également le cas pour les dirigeants
libanais, ou le roi Hussein. La résistance des Pales-
tiniens a I'occupation est dirigée par onze organisations
palestiniennes. Ces onze organisations ont récemment
décidé de conduire leurs actions sous la direction
d'un « commandement unifié de la résistance pales-
tinienne », véritable « Conseil national de la résis-
tance » qui subordonne la lutte des masses populaires
aux intéréts réactionnaires des classes dominantes.
C’est ainsi que Arafat, président de I'0.L.P., apreés les
incidents qui ont opposé, en Jordanie, les commandos
palestiniens a Darmée contre - réyvolutionnaire de
Hussein, a déclaré :

« Un accord a été conclu entre les commandos
relevant du commandement unifié et les autorités
jordaniennes. Cet accord met fin & toutes les
difficultés qui se sont produites. Nous avons clai-
rement indiqué que nous n’intervenons pas dans
les affaires intérieures d'un pays arabe quel-
congue. » (26-2-1970.)

En effet, rien n’indique plus clairement que pour
le dirigeant de la principale organisation palesti-
nienne, également responsable du commandement
unifié, le combat des masses ne saurait conduire a re-
mettre en question les Etats féodalo-bourgeois arabes,
Le Front populaire Libération palestinienne (F.P.L.P.),
qui regroupe les éléments les plus radicaux de la
résistance palestinienne, est également une des onze
organisations intégrées au commandement unifié. Un
de ses dirigeants. El Yamani, qui vient de participer au
7 conseil national palestinien, a déclaré, selon « Le
Monde » (7, 8-6-1970) :

« M. Yamani a expliqué que le Front respec-
terait rigoureusement la politique et les méthodes
¢tablies par accord entre les mouvements pales-
tiniens, mais qu’il se considére entierement libre
de ses actions dans tous les domaines ot un aceord
n'a pas été conclu. »

Autrement dit, le F.P.L.P. respecte les principes de
I'accord, signé par le commandement unifié dont il
est membre, comme quoi ne seraient pas remis en
question les Etats féodalo-hourgeois.

A la question posée: quelle direction a la lutte
du peuple palestinien ? on peut répondre qu’il s’agit
d’une direction petite-bourgeoise qui, en se refusant
a ouvrir la perspective de la destruction des systemes
sociaux et des régimes politiques oppresseurs des
masses populaires, ne saurait répondre a leurs aspi-
rations réelles. Dot "absolue nécessité pour ceux qui
veulent combattre pour les intéréts véritables du
peuple palestinien en particulier, et des peuples
arabes en général, d’assurer leur indépendance totale
dans le combat de libération nationale.

Eléments pour une politique indépendante
de classe

Seule une politique de classe indépendante, qui
exige que soient distinguées les aspirations des masses
laborieuses des intéréts de leurs exploiteurs juifs et
arabes, peut permetire de dégager les voies pour une
solution conforme aux intéréts communs des travail-
leurs juifs et des travailleurs et paysans arabes.

La premiére condition pour réaliser lunité des
peuples du Proche-Orient — juifs et arabes — est
que soit clairement condamnée la guerre de rapines
fomentée par le gouvernement Meir-Dayan, tandis
qu’il doit étre clair qu’une paix juste exige le retrait
immédiat et inconditionnel des territoires occupés
par les armées israéliennes.

A partir de ces positions de principe, il est possible
de dégager les éléments positifs d’une solution.
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La guerre de rapines conduite par Meir-Dayan
aboutit a la création d’'un Etat militaro-policier qui
entre en contradiction avec les traditions démocra-
tiques du peuple juif. En Israél, ces traditions, dont
les racines plongent dans la situation millénaire qui
a été celle des Juifs, recoupent les problémes soulevés
par la difficile intégration des diverses composantes
occidentales et orientales de ce qui constitue actuel-
lement le peuple juif d'Tsraél. Il est bien connu que
la situation des Juifs originaires d’Afrique du Nord
ou des pays arabes (niveau de vie, culture, etc.) est
bien au-dessous de celle des Juifs venant d’Europe et
d’Ameérique. Ces traditions recoupent également. et
surtout, la lutte de classes un moment obscurcie par
I'Union sacrée qui oppose et opposera les travailleurs




israéliens a la bourgeoisie juive. On peut done affir-
mer que la poursuite de la guerre et la soif de
conquétes, en renforcant dans le pays le camp de
Ja réaction militaro-policiére, sont directement con-
traires aux intéréts du peuple travailleur.

On sait que lorsqu'on présente ces faits qui ne
souffrent aucun démenti, il est répondu par ceux qui
légitiment la guerre de Dayan-Meir :

« Le peuple juif a supporté le plus terrible
holocauste jamais connu dans U'Histoire. Tout
plutét que le retour @ cette situation. »

A ceux-la, il faut dire et expliquer :

« Aucun argument ne peut justifier le sort
des réfugiés palestiniens expulsés en 1948 ; le
ventre ballonné par la faim du petit juif de
Varsovie voué a lUextermination par Hitler ne

saurait justifier celui du petit enfant arabe affamé
de Gaza.»

En aucun cas, le « réalisme » qui n’est, par ailleurs,
comme toujours, quun faux réalisme. ne peut rem-
placer une politique conforme aux intéréts des masses
exploitées et opprimées. C’est ainsi que. dans les
rangs de ceux qui s’affirment socialistes, les tenants
du réalisme poursuivent :

« Mais la paix serait immédiatement rétablie
si Nasser consentait a négocier. »

L’incident Goldman-Meir démontre que, du cotée
de Meir-Dayan, il ne s’agit pas de négociation. mais
de capitulation permettant aux classes dominantes
d’Israél de s’approprier une partie des territoires
occupés. Mais la question est ailleurs. Il ne sagirait
done que de rétablir la « paix » entre les exploiteurs
juifs et les exploiteurs arabes. entre Dayan et Nasser-
Hussein, ete. C’est-a-dire une paix qui consoliderait
la domination de la bourgeoisie juive sur les travail-
leurs juifs et la domination de la bourgeoisie et de
la caste des propriétaires fonciers arabes sur les
ouvriers et les fellah arabes. Beau « socialisme » en
vérité ! Ce que ne comprennent pas ceux qui, aveu-
glés par la politique militaro-policiére de Dayan-Meir,
légitiment la guerre de rapines. c’est le cadre inter-
national des forces sociales qui s’opposent au Proche-
Orient. L’Histoire le prouve, et la tragique et récente
histoire du peuple juif le démontre : I'impérialisme
mondial, et I'impérialisme U.S. en particulier, n’hési-
tera pas un seul instant a sacrifier le peuple juif si
la défense de ses intéréts et de ses positions I'exige.
Il en a été ainsi, il en sera, a la limite, encore ainsi.
C'est ainsi que Meir-Dayan, inféodés a I'impérialisme
US., apparaitront dans I'Histoire comme les pires
ennemis du peuple juif. En derniére analyse, il en
est de I'avenir des travailleurs juifs et araber comme
de celui des travailleurs du monde entier. Ou le
capitalisme pourrissant, pour survivre, entrainera I’hu-
manité au désastre et a la barbarie. en écrasant au
préalable par le fascisme les exploités — ou les proleé-
taires unis, entrainant les masses exploitées et oppri-

meées, liquideront par la révolution prolétarienne, dans
chaque pays et a Iéchelle de Phumanité, le systeme
capitaliste.

Au Proche-Orient comme partout, la seule issue
c’est le combat uni des travailleurs juifs en Israél
et des travailleurs arabes dans les pays arabes contre
leurs propres exploiteurs juifs et arabes. « L’ennemi
est dans notre propre pays. » Au Proche-Orient comme
ailleurs, ¢’est seulement dans le processus révolution-
naire du combat contre la hourgeoisie juive, et celui
conjoint contre la hourgeoisie et la caste des proprié-
taires fonciers arabes, que travailleurs juifs et tra-
vailleurs arabes de Palestine trouveront la solution
de leurs problémes.

A ce moment, la voix du «réalisme » retentit de
nouveau : <« Cela ne pourra jamais étre.» Certes,
cela n’a duré qu'une dizaine d’années, mais la révo-
lution d’Octobre. en institutionnalisant la libre déter-
mination des peuples opprimés par le tsarisme et la
bourgeoisie, a réussi & démontrer qu’il était possible
que les peuples libérés de Pexploitation capitaliste
trouvent par eux-mémes les solutions a leur libre
expression dans tous les domaines. culturel, poli-
tique, etc.

Certes, le stalinisme a en grande partie rétabli
Poppression nationale, mais, par 1a méme, le stali-
nisme a dressé les intéréts contre-révolutionnaires de
la caste bureaucratique contre le socialisme et la
marche en avant de I’humanité. Autrement dit,
P'agence bourgeoise que représente la hureaucratie
stalinienne dans les rangs ouvriers n'est tout juste
capable que d’entrainer les luttes des peuples a la
défaite.

Il n'est d’autre voie, pour une solution positive des
problémes qri se posent au Proche-Orient, que celle
respectant lG droit de toutes les communautés a dis-
poser librement d ellessmémes. C’est en premier lieu
dans la Constituante palestinienne, opposée au mot
d’ordre réactionnaire de la «nation arabe 5. que les
peuples juifs et arabes (réfugiés ou non) détermineront
eux-mémes comment et sous quel régime politique ils
pourront régler les questions qui, aujourd’hui. les
opposent parce que les classes dominantes juives et
arabes ont intérét a ce que les peuples soient divisés
contre eux-memes.

Par la, la Constituante palestinienne s’inscrirva
comme un objectif transitoire pour I'expropriation des
expropriateurs (juifs et arabes) qui conduira aux
Etats-Unis des républiques socialistes soviétiques du
Proche-Orient ou les peuples juifs et arabes libérés
de I'exploitation avanceront vers la construction d’une
société socialiste mondiale, ou les hommes libres,
ayant échappé aux vapeurs empoisonnées du racisme
et de I'antisémitisme, construiront une humanité libé-
rée de toute violence et de toute oppression.

Pour conclure. nous dirons :

Nous ne sommes pas des donneurs de conseils.
La dramatique situation que subit le Proche-Orient
est la résultante directe du retard de la révolution
prolétarienne en FEurope. Le champ de bataille pour
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les révolutionnaires européens est le combat dans
leur propre pays. Les donneurs de conseils en chambre,
ceux qui discourent et « manifestent » pour la victoire
d’El Fatha, a Paris et a Bruxelles ou ailleurs, ne
font au mieux que semer des illusions. Pis, en refu-
sant de donmner la dimension internationale aux pro-
blémes du Proche-Orient qui relévent de la lutte
de classes, ils se mettent, qu'ils en aient ou non
conscience, du coté des exploiteurs juifs ou arabes,
en méme temps qu’ils tentent de bloquer les perspec-
tives révolutionnaires en Europe. Ce faisant, ceux-la
se placent entierement sur le terrain de la bureau-
cratie stalinienne et de l'impérialisme pour qui le
conflit israélo-arabe. circonscrit a cette région du
monde, ne doit en aucun cas déboucher en termes
de révolution prolétarienne. Au Proche-Orient, la
lutte de classes qui prend la forme de la guerre est
subie par les masses travailleuses juives et arabes

sous une forme encore mystifiée. Il reste que les
aspirations profondes des masses ne pourront trouver
d’autres solutions, répétons-le, que par le combat
contre I'ennemi qui est dans leur propre pays. Par
la méme, ce combat rejoint directement celui que
doivent engager les prolétariats des pays oceidentaux
contre leur propre bourgeoisie, lesquelles, sous une
forme ou une autre, apportent leur soutien au régime
d’exploitation et d’oppression de Meir-Dayan, de
Hussein ou de Nasser. Nous ne prétendrons pas que
le chemin a suivre soit aisé, mais il n’en existe aucun
autre, hormis la perpétuation de systemes politiques
d’exploitation qui vouent les peuples a s’exterminer
I'un Pautre. De toute facon, et en aucune maniére,
les militants ouvriers fidéles a leur classe n’accep-
teront de préparer la rvévolution au Proche-Orient...
a Paris, en subordonnant le prolétariat aux classes
dominantes.
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SUR

LES

ETATS-UNIS SOCIALISTES

D’EUROPE

par Stéphane JUST

Nous publions ci-dessous des extraits d'un ouvrage & paraitre de Stéphane Just qui
aborde les problémes de l'unité mondiale de la lutte de classes, telle que celle~ci s'exprime en

Europe.

Dominer I’Europe pour dominer le monde

EN Europe se manifeste une des contradic-
tions explosives et insolubles dans le cadre
du développement capitaliste. Le développe-
ment de l'économie capitaliste integre l'en-
semble de I'Europe en une totalité organique,
dont les parties sont a la longue inviables
les unes sans les autres. Rosa Luxembourg
démontra que la croissance du capital en Alle-
magne comme la croissance du capital en
Angleterre et en France sont liées organique-
ment. Il en va de méme de tous les pays
d'Europe : Belgique, ltalie, anciens pays de
1 'Autriche - Hongrie, Roumanie, Bulgarie,
Gréce, Espagne, etc. Mais cette croissance
s'opére dans de telles conditions que si elle
fait de I'Europe une totalité organique... elle
la divise, la fractionne, en multiples Etats
nationaux, en multiples bourgeoisies d'ine-
gales puissances, mais non moins férocement
opposées les unes aux autres. Chacune des
parties constituantes du capital en Europe

dépend d'une autre et se dresse antagonique-~
ment contre elle,

Sans doute les mémes contradictions se
manifestent-elles a 1'échelle mondiale ; I'impé-
rialisme américain se forme et croit comme
partie constituante du capital mondial, tout
comme le capital en Europe et chacune de
ses parties constituantes. Mais en Europe. le
développement de l'économie capitaliste a
fait surgir ou resurgir les questions natio-
nales. Chaque bourgeoisie se constitue comme
élément du capital européen et mondial, par-
ticipe a la division du travail et aux marchés
européens et mondial et ne saurait se consti-
tuer et se renforcer en dehors d'eux. Il lui
faut cependant délimiter son propre marche
national, établir sa propre division nationale
du travail, tenter d'acquérir son indépen-
dance politique, ou Il'affirmer, forger son
propre Etat, établir ses frontiéres nationales,
développer, concurremment aux autres bour-
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geoisies, ses propres productions, s'étendre
sur le marché mondial, y établir ses propres

positions, les défendre et les étendre. A coté-

des grandes nations européennes qui luttent
entre elles sur le marché mondial, et finale-
ment se partagent le monde (Angleterre,
France), naissent ou renaissent de nouvelles
nations qui, méme lorsqu'elles sont plus
petites, participent au partage colonial du
monde : Hollande, Belgique, plus tard Alle~
magne, Italie. D’autres encore vont naitre
ou renaitre. La bourgeoisie donne une expres-
sion idéologique aux aspirations séculaires
des peuples européens opprimés par les
grandes puissances anciennes ou nouvelles
— Espagne, Angleterre, France, Autriche,
Russie, Turquie — et un objectif politique :
I'indépendance, une culture, et un Etat natio-
nal. Au gré des rapports de forces, des rup-
tures d'équilibre, et des jeux des grandes
puissances, se constituaient ou étaient détruits
de nouveaux Etats nationaux: la Belgique,
la Pologne, la Gréce, la Bulgarie, la Rou-
manie, la Norvége ; l'unité de I'ltalie et de
I'Allemagne se forgeait, 1'Autriche-Hongrie
et l'empire turc se disloquaient.

Le mouvement contradictoire du capital qui,
dans sa croissance, constitue le marché mon-
dial, la division du travail internationale, les-
quels sont d’ailleurs en perpétuelle révolution,
et, d'autre part, le divise en marchés et Etats
nationaux, embrasse le monde entier. Il fait
surgir une multitude de nations la méme oi
elles n'existaient pas préalablement : en Aus-
tralie, en Amérique du Nord, en Amérique
latine, en Afrique.

Dans le cas des U.S.A., la guerre d'indé-
pendance, la guerre de Sécession et la victoire
du Nord furent indispensables pour que se
forge et s'unifie la nation américaine. Ailleurs,
le capital est incapable de surmonter les diffé-
renciations nationales autrement que par l'op-
pression nationale, qui les cadenasse mais les
renforce : Russie, Indes, Autriche-Hongrie,
Asie du Sud-Est et jusqu'au Canada. Avec
« limpérialisme stade supréme du capita-
lisme », ce processus s'accentue. Il n'est pas
accidentel que I'unité des Etats-Unis, de
I'’Allemagne, de I'ltalie, se soit réalisée, a la
veille, avant que s'ouvre le stade de l'impé-
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rialisme tel que le définit Lénine, et qu ensuite
le capital se soit avéré incapable de surmonter
les contradictions nationales. Bien plus, au
stade impérialiste, a l'intérieur d'une méme
nation, s accentuent les différenciations régio-
nales internes: des régions entiéres, y com-
pris aux U.S.A., sont stagnantes, voire ré-
gressent, ce qui renforce les particularismes
locaux. En Angleterre méme, terre classique
du capitalisme, les différences nationales se
sont marquées plus encore au stade de l'im-
périalisme, entre I'Irlande, 'Ecosse et 1' Angle-
terre proprement dite.

Mais cest en BEurope que ce processus
contradictoire accumula le plus de force explo-
sive. Les puissances européennes sont a l'ori-
gine du développement capitaliste mondial.
Elles développérent leurs marchés nationaux,
et les relations internes des différents marchés
nationaux, par leur expansion mondiale. Elles
se partagéerent le monde. Dans ce cours, chaque
capitalisme se structurait, s'établissait sur ses
bases spécifiques. Mais les positions mon-
diales acquises finirent par renforcer les con-
tradictions internes en Europe. Conserver,
renforcer ces positions, en acquérir de nou-
velles exigeait de chacun des impérialismes
européens qu'il acquiére ou essaie d’acquérir
la prééminence en Europe. La croissance
turnultueuse de l'impérialisme américain apres
la guerre de Sécession, celle de l'impérialisme
japonais a partir de 1890, jusqu'a un certain
point celle de I'impérialisme russe, bien qu'elle
résultdt en grande partie de 1'exploitation
du capitalisme frangais, anglais, et aussi alle-
mand, renforcaient les contradictions inter-
impérialistes en Europe, au méme titre que
la croissance propre du capital européen lui-
méme. L'hégémonie en Europe devient une
question vitale pour chaque grand impéria-
lisme européen comme condition du maintien
et du renforcement de ses positions mondiales.
Le combat a mort entre les impérialismes
anglais, francais, allemand, pour I'hégémonie
en Europe, était inscrit dans la logique du
capitalisme a son stade impérialiste. Tard
venu dans le développement capitaliste, devant
se limiter a une portion congrue dans le par-
tage colonial du monde, occupant néanmoins
une des premiéres places dans le commerce




mondial et la division internationale du tra-
vail, animé par une croissance économique
rapide supérieure a celle de la France et I'An-

gleterre, limpérialisme allemand manifeste
plus que les autres grandes puissances euro-
péennes cette exigence.

L’impérialisme allemand
tente «d’unifier I’Europe»

Des le début du siécle, I'impérialisme alle-
mand apparaissait comme la seule puissance
européenne en mesure, par son histoire, sa
position géographique, sa puissance écono-
mique et militaire, de réaliser sous sa botte
['unité de I'Europe. Sans doute les ambitions
navales, les exigences coloniales, I'extension
de sa puissance économique et militaire, de
son commerce mondial, inquietent les impéria-
lismes anglais et frangais qui nouérent « l'en-
tente cordiale » ; et le role mondial de I'impé-
rialisme allemand dépendra finalement de sa
capacité a se soumeftre le continent euro-
péen. Les combinaisons d'alliance inter-
impérialistes au cours de la premiére guerre
mondiale se réalisérent en vue d'un nouveau
partage du monde. Il est d'autant plus signi-
ficatif que contre 1'Allemagne s'allierent la
France, 1'Angleterre, la Russie, les U.S.A.,
I'Italie et jusqu'au Japon, par crainte que la
victoire militaire de 1'impérialisme allemand lui
donnat I'hégémonie en Europe et bouleversat
les rapports de forces dans le monde. La
défaite de l'impérialisme allemand en 1918
affermit la position dominante de l'impéria-
lisme américain au sein du systéme impéria-
liste mondial.

IMeéme « victoricux », les impérialismes an-
glais et francais étaient hors d'état dunifier
I'Eurcpe. Ils tentérent de dominer I'Europe
par d'autres moyens, d'autant que, victorieux
la veille, ils se déchiraient cruellement le len-
demain, que les U.S.A. faisaient leur premiere
incursion en Europe, que grondaient les échos
de la révolution russe. Malgré leur « wvictoire »,
malgré leurs empires coloniaux, leur impuis-
sance a unifier 'Burope signifiait déja qu'ils
roulaient vers la décadence. lls ne surent que
se livrer a un jeu subtil de division et de
manceuvre en BEurope. Ils donnérent le feu

vert a la création de multiples Etats natio-
naux (Pologne, Hongrie, Tchécoslovaquie)

‘utilisant et mutilant & la fois les aspirations

nationales. Les découpages se réaliserent en
bonne partie artificiellement, selon des dosa-
ges, des jeux d'équilibre entre les grandes
puissances impérialistes victorieuses, et les
rapports de « clients» de celles-ci avec les
Etats nouvellement créés ou modifies. L'Eu-
rope du traité de Versailles et des traites
annexes fut l'image méme de l'impasse du
capitalisme francais et anglais. A lintérieur
des nouveaux Etats subsistaient des minorités
qui restaient opprimées. Les Etats multinatio-
naux (Tchécoslovaquie, Yougoslavie) privilé-
giaient une bourgeoisie qui opprimait les autres
peuples de ces Etats: tchéque en Tchéco-
slovaquie, qui opprimait les Allemands des
Sudetes, les Slovaques, les Polonais ; serbe en
Yougoslavie, qui opprimait Croates, Bosnia~
ques, Monténégrins, etc. La création de la
« Grande France», intégrant la Rhur et la
Rhénanie, s'était heurtée au veto de 1'Angle-
terre et des ULS.A. Il restait a l'impérialisme
francais la méthode des petits Etats liés a
lui comme ses « clients », constituant un bar-
rage contre le bolchevisme, et dont il espérait
maintenir 1'équilibre et devenir I'arbitre. Quant
a lui, il contiendrait 1'Allemagne. Les résul-
tats ne furent pas conformes aux espérances.
Les ULS.A. et I'Angleterre firent piece a I'im-
périalisme francais et l'obligérent a desserrer
son étreinte sur 1'Allemagne.

La « perfide Albion », intervenant dans le
systéme mis debout par I'impérialisme fran-
cais en Europe, y joua son propre jeu. La
crise économique et financiére des années 30,
la nouvelle course atx armements confirmerent
I'épuisement de l'impérialisme francais. Elle
accentua les contradictions de 1'Europe née du
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traite de Versailles et sa désagrégation. Plus
tard, sa puissance renaissante, l'impérialisme
allemand utilisa a son tour les aspirations
nationales des Allemands d Autriche et des
Sudetes, qu'il intégra a la « Grande Alle-
magne », disloqua la Tchécoslovaquie, boule-
versa de nouveau |'équilibre européen. Il appa-
rut comme un « profecteur » autrement effi-
cace aux régimes fascisants de Hongrie, de
Bulgarie que le décadent impérialisme fran-
cais. Il n'est pas jusqu'au régime fasciste fondé
par Pilsudski sous la haute protection de
I'état-major francais qui ne coopéra avec
Hitler en 1938 dans le dépecage de la Tchéco-
slovaquie... un an avant que la Pologne ne
soit a son tour dépecée.

De nouveau, l'impérialisme allemand ten-
tait de résoudre la crise européenne et la crise
mondiale & sa maniére. en unifiant sous sa
botte I' Europe — le nouvel ordre européen —
préalable a son affirmation de puissance do-
minante dans le monde, par la destruction des
conquétes révolutionnaires de I'U.R.S.S. et
face a I'impérialisme américain. Au cours de
la deuxiéme guerre mondiale, les alliances qui
se nouérent furent quelque peu différentes de
celles de la premiére guerre impérialiste mon-
diale.

Dans I'immédiat avant-guerre, les impéria-
lismes francais et anglais s efforcérent d'orien-
ter l'impérialisme allemand en direction d'une
guerre contre I'ULR.S.S., quitte & intervenir
ultérieurement et a tirer les marrons du feu.
Les accords de Munich avaient ce sens de la
part des gouvernements anglais et francais.
L’impérialisme japonais tenta de profiter de
l'affaiblissement et ensuite de 1'effondrement
des impérialismes anglais, francais, belge, hol-
landais, pour contréler 1'Asie. Il spécula sur
la victoire allemande en Europe en tentant
d'en profiter afin d'éliminer d’'Asie l'impéria-
lisme américain ; sans s'engager dans la guerre
contre I'UL.R.S.S., il guetta sa défaite. L'impé-
rialisme italien, « [ésé » par ses alliés en 1918,
se rangea aux cotés de 1'Allemagne.

Mais l'impérieuse logique qui domine les
rapports interimpérialistes en Europe et dans
le monde s'imposa: l'impérialisme allemand,
avant de se ruer contre I'ULR.S.S., de jouer
son role mondial face aux Etat-Unis, s'efforca
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de controler l'ensemble de 1'Europe. Malgré
I'écrasement de la France, la capitulation ou
l'étranglement des petites puissances, il n'y
parvint pas totalement : 1'Angleterre échappa
a l'écrasement rapide, soutenue par les U.S.A.
poursuivant la guerre. La ruée sur la France,
la mainmise sur la presque totalité de I'Europe
avant de se précipiter contre I'U.R.S.S.,
cela obéissait sans doute a des considérations
militaires et politiques. Le pacte germano- |
soviétique donnait les moyens a Hitler de
se débarrasser de la menace militaire francaise,
d'engager la guerre a l'ouest, en ayant les
garanties de ne pas @étre pris a revers par
'armée russe et de recevoir blé, pétrole, ma-
tieres premiéres de I'U.R.S.S. Il reste que la
facon dont l'impérialisme allemand engagea
la guerre correspond et exprime dans les con-
ditions de la guerre, sous la forme impéria-
liste, la nécessité de surmonter économique-
ment et politiquement la division de I'Europe,
sous peine d'étre a plus ou moins long terme
au niveau de la France et de I'Angleterre et de
s'engager sur la méme pente irrémédiablement
décadente. l

La destruction des conquétes révolution- |
naires d'Octobre intéresse 1'impérialisme mon-
dial dans sa totalité : les impérialismes amé-
ricain et anglais au premier chef. L' Angleterre
résista jusqu'au bout plutét que d’accepter que
la défaite de 'U.R.S.S. n'assure I'hégémonie
de I'impérialisme allemand sur 1'Europe. L'im-
périalisme ameéricain jeta toute sa puissance
dans la balance afin d'éviter cette éventua-
lit¢. Non, bien siir, sans l'arriére-pensée que
I'U.R.S.S. épuisée céderait a la pression de
l'impérialisme américain a l'issue de la guerre.
Cependant, les impérialismes américain et an-
glais préferérent a I'hégémonie de I'impéria-
lisme allemand en Europe sa défaite devant
IULR.S.S. La «démocratie s, la « liberté s,
les « valeurs humaines » n'ont rien a y voir :
I'hégémonie mondiale, tel était I'enjeu.

Depuis 60 années, les classes dominantes
en Europe ont été poussées par la logique
irrépressible des contradictions du mode de
production capitaliste. Elles ont essayé de sur-
monter les contradictions entre le développe-
ment des forces productives, la propriété pri-
vée des moyens de production, les cadres




historiques dans lesquels il s'est développé et
quil a forgés lui-méme: liaison organique
contradictoire de 1'économie étouffant dans les
limites nationales. L'étroitesse nationale —
particuliérement intolérable en Europe en
raison de l'unité organique de I'économie
européenne, de son poids mondial, du réle
mondial que les impérialismes européens ont
joué et jouent du fait que I'Europe est le
berceau du mode de production capitaliste —
exigeait d'elles qu'elles unifient I'Europe,
qu'elles rompent ses barriéres nationales,
qu'elles organisent 1'économie européenne.
Les impérialismes anglais et frangais ont
démontré qu'ils en étaient foncierement inca-
pables. Bien au contraire, la courte période
ot ils eurent la prééminence en Europe a la
suite de la premiere guerre mondiale fut celle
du puzzle européen, du saucissonnage de I'Eu-
rope, découpée, redécoupée arbitrairement.
L'impérialisme allemand a également et fina-
lement échoué. Mais ses tentatives sont parti-
culierement illustratives de ce que signifie
Vunification de 1'Europe par limpérialisme.
Les moyens de la barbarie, les plus dévasta-
irices des guerres, la destruction gigantesque

de richesses, de vies humaines, de forces pro-
ductives sont les seules méthodes a la dispo-
sition du capital au stade impérialiste lorsqu'il
tente, poussé par la nécessité, de surmonter ses
contradictions. La bréve période d'hégémonie
allemande sur I'Europe de 1940 a 1944 illustre
comment I'Europe s unifierait sous I'égide d'un
impérialisme dominant. Le résultat s'est ins-
crit en lettres de feu et de sang dans I'His-
toire : aux destructions de vies et de biens
s'ajoutent les pillages, 1'appropriation par les
groupes capitalistes allemands de secteurs en-
tiers de 1'économie capitaliste des autres pays,
la subordination de I'économie des autres pays
aux besoins du capital allemand, la destruc-
tion des forces productives qui ne correspon-
dent pas a ces besoins ; l'oppression nationale
et 'oppression de classe allant jusqu'a l'exter-
mination physique de peuples entiers. Cétait
la guerre ? Sans doute. Mais qu est-ce que la
guerre impérialiste ? L'émergence des tendan-
ces profondes de l'impérialisme, tout comme
fe fascisme. La guerre impérialiste, le fascisme
font apparaitre dans toute leur cruauté leur
brutalité, leur force destructive, les exigences
de l'impérialisme, ses besoins profonds.

Les bourgeoisies européennes
soutenues a bout de bras

Trotsky soulignait :

« Les classes dominantes en Russie
s'écroulérent les premiéres pour avoir
chargé les forces productives insuffisan-
tes du pays d'un fardeau insupportable. »
(« L'Internationale communiste apres Lé-
nine », page 149.)

On ne comprend la profondeur de la crise
de l'impérialisme en Europe et son importance
mondiale décisive que si l'on comprend que
les impérialismes européens, incapables de ré-
soudre la question de I'unité de 1'Europe, sont
néanmoins sans cesse aux prises avec ce pro-
bleme, dans la guerre comme dans la paix,
depuis plus de soixante ans. Par leurs tenta-
tives de le résoudre a leur meniéere, comme par

leur impuissance a le résoudre, ils « chargent
les forces productives insuffisantes de I'Eu-
rope d'un fardeau insupportable ». De la, la
puissance et la profondeur de la vague révo-
lutionnaire qui a déferlé sur I'Europe, a la fin
de la deuxiéme guerre mondiale. Cette remon-
tée a été stimulée par la victoire de I'armée
Rouge sur l'impérialisme allemand. Il est
froidement mensonger d'affirmer qu'elle fut
défaite au moment ot la révolution chinoise
était victorieuse. Elle fut contenue dans de cer-
taines limites par suite des rapports politiques
internes au mouvement ouvrier, mais elle n'a
pas été défaite, pas plus qu'elle n'est nulle et
non avenue. Avec la coopération politique de
la bureaucratie du Kremlin, les appareils
d'Etat bourgeois démantelés a la fin de la
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guerre en Europe de 1'Ouest, Italie, France,
Belgique, Gréce, Allemagne ont été recons-
truits. Ceux qui étaient minés par la guerre
(Angleterre) ont été consolidés. Le capita-
lisme en Europe de 1'Ouest a connu une nou-
velle période d'accumulation et s'est réintégreé
au marché mondial et a la division interna-
tionale du travail. Les échanges des pays capi-
talistes d'Europe entre eux, entre eux et le
marché mondial, se sont multipliés. De la
méme fagon qu'ils concluent du développe-
ment des moyens de production, des décou-
vertes scientifiques, des progrés de la techno-
logie, a la croissance des forces productives,
les révisionnistes de tout poil concluent de
ces « faits » a l'intégration de la classe ou-
vriere dans le systéeme, a la stabilisation du
capitalisme et inventent, ultérieurement, la
defaite de la vague révolutionnaire d'aprés
guerre en Europe occidentale.

L'impérialisme mondial et la bureaucratie
du Kremlin en savent quelque chose. A Yalta
et a Postdam, ils se sont entendus afin de
contenir le prolétariat d'Europe. La bureau-
cratie du Kremlin a engagé tout son crédit
politique dans cette entreprise. Elle est par-
venue a imposer, par le truchement des P.C.
europeens, aux classes ouvriéres qui éprou-
vaient fortement et menacaient le plus di-
rectement leur bourgeoisie (France, Italie)
qu'elles n'engagent pas la lutte pour le pou-
voir, qu'elles laissent se reconstruire 1'Etat
bourgeois, qu'elles participent a la reconstruc-
tion de I'économie capitaliste. Elle a divisé le
prolétariat d'Europe en deux et principalement
le prolétariat allemand, qui était mis, a 1'ouest,
sous la botte des impérialismes victorieux et
qui, a l'est, subissait le joug de l'oppression
militaire et bureaucratique. Mais 1'impéria-
lisme dut lui payer fort cher ses services, en
abandonnant a son contréle I'est de 1'Europe.
L'impérialisme américain et les bourgeoisies
européennes durent également faire d'impor-
tantes concessions aux prolétariats des pays
occidentaux, malgré I'appui de [I'appareil
international du stalinisme et celui des appa-
reils réformistes et syndicaux : enseignement,
Sécurité sociale, droits politiques et syndicaux,
qui, en Europe, avaient pratiquement été de-
truits ou, en tout cas, considérablement réduits
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a la veille de la deuxiéme guerre impérialiste
mondiale, durent étre concédés et renforcés.
Par l'exercice de ces droits, de ces garanties,
renforcés par la vague révolutionnaire issue
de la guerre, la classe ouvriére et la jeunesse,
de France, d'ltalie, de Grande-Bretagne, de
Belgique, et méme d'Allemagne de 1'Ouest, ont
contraint le capitalisme d'Europe occidentale
a de multiples concessions, a élever le pouvoir
d'achat, a améliorer les conditions d’existence,
au moins relativement. Nous sommes loin des
schémas révisionnistes de tout genre qui veu-
lent que ce soit le fait de la « redistribution »
des revenus grace a « lintervention de I'Etat
dans ['économie », qui veulent également que
les classes ouvriéres des pays capitalistes éco-
nomiquement développés soient liées a leurs
impérialismes.

La maniére dont s'est reconstitué le capita-
lisme en Europe, au lendemain de la deuxiéme
guerre mondiale, tout comme l'abandon de
I'Europe de I'Est au contréle de la bureau-
cratie du Kremlin, procéde directement des
rapports de forces entre les classes qui se
sont établis a ce moment. Les impérialismes
d'Europe étaient si faibles, les bourgeoisies
tellement épuisées, leurs économies et appa-
reils d'Etat si délabrés, que leur transforma-
tion en bourgeoisies compradoras de 1'impé-
rialisme américain était une possibilité réelle,
si 'on considére seulement les rapports entre
classes dominantes. Au cours de la guerre,
Roosevelt et son gouvernement s'orientaient
dans ce sens. Le plan Magenthau ne propo-
sait rien de moins que de « transformer I’ Alle-
magne en champs de pommes de terre ». A
l'origine des démélés entre de Gaulle et le
gouvernement des U.S.A. fut la tendance de
I'impérialisme U.S. a dépouiller I'impérialisme
francais de son empire colonial, & ne conce-
voir qu'un gouvernement fantoche a sa solde,
a dépouiller la bourgeoisie francaise des attri-
buts de la souveraineté et de l'indépendance
nationales. Il fut méme question que, au jour
du débarquement, 1'administration militaire
américaine administre directement, au moins
pour un temps, la France, comme les troupes
alliées devaient administrer, pendant quelques
années, |'Allemagne vaincue. Au cours de la
guerre, l'impérialisme américain, ses hommes







