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Huitieme Année

Le Bulietin Communiste a la vie dure.
Supprimé en janvier 1926, il reparait en
1927.

Pour quelles raisons ?

Pour les raisons mémes qui avaient
imposé sa résurrection en 1925. Dans une
Déclaration publiée le 4 décembre 1925
(n° 7), la Rédaction disait :

« Le Bulletin Communiste est awjour-
d'hut le méme quhier. 1l w'a pas varié. Cest
la politique, la tactique, les méthodes du
Parti qui ontl changé. Et c’est parce que ce
changement gst contraire auwx intéréts de la
classe ouvriére et de la révolution que le
Bulletin reprend son combat. »

Elle esquissait ainsi sa tache :

« Le Bulletin Communiste se propose,
en méme temps que de reprendre effort de
culture marziste abandonné par les actuels
dirigeants du Party, de travailler et de com-
hattre pour la formation d'un véritable Parti
communiste dont le sort ne soil pasd la merci
d’une péripétie de conflit intérieur dans une
autre section de Ulnlernationale si légitime-
ment influente soit-elle. Le Parti communiste
frangais de Pavenir doit étre capable de for-
wier. son opinion et de la défendre, de faire
son devoir sur sun terrain propre et. de jouer
son rdle dans Uaction commatne, et non seule-
ment de subir les impulsions de I Internatio-
nale mais de coniribuer a donner Uorienta-
tion et limpulsion générales a I Internatio-
nale elle-méme, »

Cette tache, elle la justifiait en ces
termes :

« La conception du Parti cammuniste
mondial qui est ndtre ne signifie pas, ne
saurait signifier Uatrophie de Uiniliative de
chaque Parti, de chagque groupe, de chaque
militant, ni Uabrogation des traditions histo—
riques de chaque peuple, la négation de
Ueffort original de chaque élile owvriére.
C'est, au conlraire, de la somine de ces initia-
tives, de ces traditions, de ces contributions
originales que se dégage la pensée collective
du communisme international. Y renoncer,
c’est se désarmer devant le capitalisme, fort
de sa science accumulée d’assurer son exis-
tence et de son art expérimenté d'asservir
les prolétaires. »

Elle ne prétendait pas étre infaillible :

« Le Bulletin Communiste veut tra-
vailler a la résurrection du Parti commu-
niste francais et au progrés de foute I Inter—
nationale. S'il tombe parfois dans lerreur
aw cours de Uactivité qu'il déploie, c’est que
Uinfaillibilité n'est pas de ce monde et que
ceux-la seuls ne se trompent jamais qui ne
jont rien. Mais son inspiration révolution-
naire, son dévouement & la cause ouvriére,
son recours constant & la méthode éprouvée
du maraxisme le préserveront des faules irré-
parables. Lt dans la mesure ot le passé
répond de Uavenir, le ndtre permet d’envi-
sager avec quelque confiance des lendemaing
promeltevrs @’'orages. »
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Enfin, elle s’engageait & ne pas laire du
Bulletin un but cn sot :

« Le Bulletin Communiste n'est pas
Uceuvre de journalistes, mais de militants de
lidée révolulionnaire ponr qui le journal
w'est qi’un des 1noyens de servir la cause du
prolétariat. Il w'existe que pour remplir une
certaine tdiche el disparaitra, ayant acconi—-
plie. De mémne qu'il est devenu lorgane du
Parti apreés avoir vécu comane organe d’oppo-
sition, il reparait comme vrgane dopposition
avant de redevenir lorgane dw Parti. Son
but n'est pas de vivre mais de donner vie a
Parti communiste. La renaissance du .com—
munisme frangais privera le Bulletin Com-
muniste de sa raison d'étre comnne [feuille
d’opposition communiste. »

En janvier 1926, le Comité de Rédac-
tion, en raison- des circonstances d’alors
(voir le ne 15), décidait de suspendre la
publication :

« Le Comité de Rédaction, espérant qie

la prochaine assemblée de UExéculif élargi

voudra étudier attentivement la situalion
désastrense du mouvement conmmuniste fran-
cais, estime de son devoir de ne reculer devant
aucun sacrifice pour lui faciliter la liche et
n'offrir aucun prétexte a diversion. Il décide
de se préter a la nouvelle expérience désirée
par U Exéculif en suspendant la publication
du Bulletin Communiste Zebdomadaire.

« Cette expérience sera édifiante pour un
bon nombre de camarades qui ont depuis
longtemps, dans leur for intérieur, condamné
la Direction du Parti francais mais w'ont
Jjamais o0sé se prononcer ouvertement par
respect pour Internadirnale, présentée par
cette Direction comme solidaire de sa poli-
tique. Le Bulletin Communiste s’efface et le
Comnité de Rédaction disparait : Uexpérience
qui s'ouvre w'en sera que plis démonstrative. »

D’autre part, le Comité de Rédaction
laissait prévoir la création d'un nouvel
organe :

« Considérant comme inévitable lexis-
lence d'un organe d’opposition révolution-
naire des qu'une nouvelle démonstration sera
Jaite de Uimpossibilité, pour des communistes
probes, d’exprimer et de défendre leurs idées
dans la presse officielle du Parti livrée ¢ une
clique, le Comité de Rédaction prend l'enga-
gement de fuaire le service de lout nowvvel
organe d’opposition aux abonnés du Bulletin. »

En effet, n’ayant pas d'illusions quant
aux résultats a attendre de la nouvelle
expérience, l'opposition envisageait alors
(exclus et non-exclus confondus) la néces-
sité d’'un organe publié par des membres
du Parti, mieux placés que les exclus pour

toucher leurs camarades. Le projet ne se
réalisa point, pour des motifs ayant aujour-
d’hui perdua leur intérét.

Le Cercle Convinuniste Mavx et Lénine,
fondé en février 1926, se proposait de
publier, si possible chaque mois, un Bulle-
tin Communiste nouvelle maniére, stricte-
ment documentaire, pour conserver un lien
entre les camarades privés de moyens de
se rencontrer et d'¢changer leurs informa-
tions. Mais aprés son eflort pour faire vivre

“durant (rois mois le Bulletin Communiste

hebdomadaire, la Rédaction était &4 bout de
ressources. Elle devait méme s’acauitter de
lourdes dettes, envers l'imprimeur ct les
camarades ayant [ait des avances de fonds.
Il fallut plus de huit mois pour les payer.
Le Bulletin mensucl resta & ['état de projet.

Maintenant, nous réalisons un nouveau
Bulletin Convmuniste, de format et de {ré-
quence variables, selon les circonstances
et selon nos moyens. Réussirons-nous &
faire mieux qu'une brochure trimestrielle?
I'audra-t-il se résigner & faire moins? Tout
dépendra de I'aide que nous donneront nos
amis.

Au travail. De longs préambules sont
superflus : nous serons jugés & lweuvre.
St Lon veut de nous une profession de foi,
la voict, breve et limpide : Communistes
élions, communistes somines, communistes
resterons.,

L. BuLLerin COMMUNISTE.

Notre « Bulletin »

A partir des présents numéros, le Bul-
letin 'Communiste ne parait plus comme
revue périodique réguliére. Nous le publions
en recueil d’articles et de documents, bro-
chure de notre format traditionnel, seclon
les ressources dont nous disposons et le
temps que nous laisse la besogne quoti-
dienne lorcée.

Nous mettrons done en circulation des
Bulletin e format variable (quant au nom-
bre de pages) et & intervalles variables,
selon nos conditions du moment. Majs il ¥
a quelque chose qui ne variera pas, qui n’a
d’ailleurs pas varié depuis sept ans que le
Bulletin existe : son caractére communiste.

Le Bulletin Communiste est en dépot &
la Librairie du Travail, 96, Quai de Jem-
mapes, Paris, 10e. Le tirage étant limité, il
est prudent de retenir son exemplaire.

Prix d’un ne: 1 fr. 50; d'un ne double ;
3 francs,
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Notre Crise

L’optimisme est de commande, dars 'Inter-
nationale communiste. Tout va bien : tel est le
sens des discours, articles, théses, manifestes
qui tradunisentla pensée officielle du communisme
¢tant entendu que, de nos jours, le communisme
n’est plus seulement une doctrine mais une admi-
nistration, et que « pensée officielle » s’applique
i celle-ci, non a celle-la.

La seule chose difficilement explicable, c’est
que la révolution ne soit pas déja un fait accom-
pli dans les deux hémisphéres, qu'une République
universelle des Soviets ne soit pas définitivement
instaurée sur le globe. En effet, puisque le capi-
talisme est en pleine décrépitude etla bourgeoisie
frappée d’impuissance, puisque la social-démo-
cratie agonise et que.les partis communistes
volent de victoires en vicloires, on se demande
ce qul nous reste i faire ? :

Les communistes non-conformistes qui ne
partagent pas 'optimisme béat de 'administra-
tion communiste ; qui ne se laissent pas davan-
tage aller au pessimisme, c'est-a-dire au renon-
cement ; qui s'efforcent de s’instruire et de com-
prendre, de devenirtoujours plus clairvoyants; les
communistes non-conformistes, disons-nous, ont
depuis longtemps un point de vue mieux en rap-
port avec la situation réelle, avec la carte poli-
tique du monde et I'état des forces ouvriéres.

Dans le Bulletin Communiste du 7 mars 1924,
A occasion du 5 anniversaire de notre Interna-
tionale, nous esquissions en ces termesle tableau
de notre situation :

« La derni¢re année nous a été dure. Recon-
naissons-le franchement. Notre parti bulgare, un
de ceux dont nous étions le plus fiers, a 6té
vaincu dans une lutte meurtricre. Notre parti
allemand, dont les progrts sont pourtant consi-
dérables, a donné une grandc déception a toute
I'Internationale, avec ses erreurs d’octobre. Notre
parti norvégien s'est coupé en deux. Notre parti
russe, le fondateur, le guide, le conseiller de
toute I'Internationale, est divisé...

« Voila pour les traits les plus accusés de
notre situation. Quant aux auires, on les connait
dans I'essentiel. Nos partis de Pologne, d'Ttalie,
de Yougo-Slavie ¢t de Roumanie ont subi de
sauvages répressions ; ils ont tenu le coup, ils
subsistent et ils croitront rapidement aux pre-
micres circonstances propices; mais l'illégalité
les a réduits & un role restreint, sauf le premier,
dont Taction a ¢té remarquée dans les grandes
greves de P'an passé. En Autriche, en Angleterre
et en Belgique, oiu se trouvent trois des plus
fortes sections de la 2° Internationale, nos partis
sont extrémement faibles, comme en Espagne.
En Tchéco-Slovaquie, nous avons un trés grand
parti mais quin’a pas encore été mis a I'épreuve.
Nos partis scandinaves et des Elats baltiques, de
Hollande et de Suisse sont stationnaires...»

Apres la mort de Lénine et la « bolchévisa-
tion» des sections de 'Internationale, les der-
nieres illusions quant & l'avenir de notre mouve-~

ment nc pouvaient plus subsister. Dans le Bulle—~
tin Commauniste du 30 octobre 1925, nous complé-
tions les vérités de 1924 par la constatation de
nouvelles defaites, sans pouvoir l'atténuer du
moindre espoir de prochains progres :

« Notre part1 bulgare, la premicre fois déci-
mé, a été quasi exterminé ;

« notre parti esthonierra subiun sort presque
identique ; ‘

« notre parti allemand a perdu tout ce qu'il
avait gagné en 1923, a perdu les trois quarts de
ses membres, a perdu deux millions de voix
ouvricres aux élections, a perdu loute influence
dans les syndicats (2 communistes au dernier
Congres syndical) et I'essentiel de ses positions
dans les Conseils d’entreprises ;

« notre parti suédois s'est scindé, une frac-
tion rejoignant la social-démocratie ;

« notre parti anglais, a Peffectif infime,
recu un nombre de voix plus que dérisoire anx
élections et & subi, au récent Congres de Liver-
pool du Labour Party une cuisante défaite ;

« nos partis tchéco-slovaque, italien et ameé-
ricain, ont subi des crises profondes et n’ont
évité la scission que griace au recul de Exécutif
de I'Internationale devant ’étendue du désastre ;

« enfin, le parti frangais, vidé de la moitic
de ses membres, désorganisé, discrédité, est
battu dans tout ce qu'il entreprend.

« Tels sont les faits. Il convient de les étu-
dier de sang-froid, sans lamentation ni forfan-
terie. »

Dix-huit mois ont passé. Mettons a jour le
bilan :

notre parti russe a traversé un nouvel acecs
de crise aboutissant a la mise au ban du Parti des
trois plus proches collaborateurs de Lénine :
Zinoviev, Kamenev, Kroupskaia, 4 la déchéance
d’une pléiade de militants de la premiere heure
du bolechévisme, au diserédit accentué de son
régime ;

notre parti allemand, aprés avoir assurdé
I'¢lection d’'Hindenburg & la présidence de la
République, a subi plusieurs amputations de su
« gauche », a exclu ou perdu presque tous secs
dirigeants, théoriciens et porte-paroles de 1924-
1925-1926, Maslov, Ruth Fischer, Urbahns, Scho-
lem, Korsch, Katz, Schwartz, Rosenberg, ete.,
et se trouve encore en pleine guerre de fractions ;

notre parti polonais, aprés avoir vu sa direc-
tion dite de droite (les fondateurs du Parti)
chasséc au bénéfice d'une soi-disant gauche, a vu
ensuite chasser la direction nouvelle a son tour
et rappeler d’anciens dirigeants, lesquels ont mis
le Parti 4 la remorque de Pilsudsky, ce qui a
provoqué, naturellement, une nouvelle crisc ;

notre part: hollandais, fort de quelques cen-
taines de membres, a exclu ses fondateurs Wijn-
koop, Ravenstein, etc., qui ont fondé un autre
parti minuscule ;

notre parti autrichien s’est presque volatilisg,
aux dernieres électionslégislatives, et I Humanité
n’a méme pas os¢ donner Je chiffre de ses voix;

3
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potre parti tchéco-slovaque, dont plusieurs
dirigeants imposés par Moscou se sont réveles
aventuriers ou provocateurs, a vi son secrétaire
général Dolezal passer au fascisme (ni plus ni
moins) et s’est offert, & son tour, une petite crise
d’ou le bolchévisateur de 1924, Neurath, est sorti
dament honnti ; .

notre parti chinois a livré ses meilleurs mili-
tants et combattants aux bourreaux de Tchang-
Tso-Lin et de Tchang-IKai-Chek.

Cest tout cela qui permet & Staline et &
Boukharine d’aftfirmer que tout va pour le mieux
dans la meilleure des Internationales.

»
* *

Sil’on examine rétrospectivement'ensemble
des assemblées de IInternationale communiste,
congrés ou reunions plus ou moins élargies de
PExcéeutif, depuis la disparition de Lénine, quel-
ques caractéristiques s’imposent.

Premicre constatation : toutes les décisions
sont prises 4 'unanimité ; il n’y a jamais de mino-
rité ; s'il se trouve des récalcitrants, c’est qu'on
les a invités en surnombre, par magnanimité,
pour lear donner une dernié¢re chance de recon—
naitre leur erreur; mais les délégations officielles
sont toujours unanimes et toutes s’expriment,
votent, applaudissent a I'unisson.

Or, aprés avoir ainst mavché «comme un
seul homme», les soi-disant délégations, au
lendemain de leur unanimité, sont & couteaux
tirés : Staline contre Zinoviev, Thaelman contre
Ruth Fischer, Smeral contre Neurath, etc. Lt
tous ces partis unanimes n’ont pas plus tot voté &
I'unanimité qu’ils entrent en état de crise.

Ce qui est vrai pour I'Internationale I'est
aussi pour chaque section. Congrés, comilés
centraux, bureaux politiques sont toujours una-
nimes. Mais les exclusions et les scissions alter-
nent avec les unanimités.

Le type meéme de ce phénomene, Uexemple
le plus acheveé, presque inégalable, c'est le parti
russe (1), que les autres imitent dans tous ses
deéfauts : Trotsky était porté au pinacle & Punani-
mité,avantd’ctrerépudié unanimement; Zinoviev,
unanimement hissé¢ sur le pavois, en a été préci-
pité d’un assentiment unanime. La méme unani-
mité guette le prochain géneur. On a vu Lénine-
grad voter unanimementdans un sens et, du jour
au lendemain, voter unanimement dans le sens
contraire...

Deuxi¢me constatation : chague parti ne
tarit pas d’¢loges sur lui-méme; 1l n’a que des
progrés A son actif; il ne cesse de recevoir de
nouveaux adhérents ; il gagne des voix a toules
les élections ; il se bolchévise ; tout va bien.

Tout & coup, voici la crise. On apprend alors
que cela ne pouvait plus durer ainsi; que la
direction était défaillante, avait commis faute sur
faute; que le parti perdait des adhérents, des
voix, de I'influence. Bref, maintenant, enfin, tout
est en ordre, tout va marcher.

Et Pon ne manque pas d'ajouter : c'était

(1) On y a méme forgé Vexpression de « majorité cent
pour cent», popularisée par Zinoviev qui a maintenant
tout loisir d’en apprécier pleinement le sens. Clest tout
juste si 'on a pas vu de majorité « cent-un pour cent », Sta-
line n’y a pas encore pense,

prévu; nous l'avions bien dit ; les avertissements
n'avaient pas manqué;ainsi, & la sous-commission
du septicme Exécutif ¢largi...; la crise était in¢--
vitable ; la voici, tant mieux, elle sera salutaire ;
¢’est une crise de croissance.

On met 4 la porte presque tous les dirigeants
de la veille, voire les fondateurs du Parti, et Pon
g’¢éerie : bon débarras ! Il était sur (ue ces gens-
Iatrahiraient. Depuis six ans déja, ils présentaient
des symptomes de déviations social-démocrates.
Diailleurs, les ultra-gauches finissent loujours

comme ccla. Les droitiers pareillement. Les cen-

iristes aussi.

Enfin, in¢vitable couplet : nous perdrons
quelques éléments petit-bourgeois et gagnerons
les ouvriers. Le parti sort renforcé de la crise.
Déja, les larges masses vienncnt & nous.

Un an ou §ix mois plus tard, (en Allemagne,
il suffit souvent de trois moig), le parti unanime
connait un nouveau « malaise». A I'unanimite, le
Comité central sortant est sorti, a 'exception de
ceux qui ont assez d’entregent pour faire une
subite volte-face etaccepterunc politique contraire
a celle de la veille. On garde les memes boniments
et 'on recommence.

Troisicme constatation : I'lix¢cutlif, et & son
exemple les divers «bureaux politiquesy, affir-
ment toujours que les événewments ont confirmé
toutes leurs prévisions. Ils ont tout prédit. Si I'on
dressait une liste de leurs prophéties et que l'on
mit en regard les fails réels, on obtiendrait une
démonstration frappante de cetle sorte de genie
qui leur fait annoncer exactement le contraire de
ce qui doit arriver, manquer les plus belles occa-
sions de se taire et ne pas remarquer les choses
les plus évidentes. Peu importe : quand on tient
la caisse, on peut tout se permettre.

Exemples les plus récents : le plan Dawes,
inapplicable ; la catastrophe imminente en Alle-
magne ; Mac Donald égale Churchill; le fascisme
est 1a; le Bloc des gauches, pire que le Bloc
national; Locarno, déclaration de guerre & la
Russie ; la gréve anglaise, prélude ala révolution
britannique ; la prise de Changhai, étape de la
révolution mondiale ; Tchang-Kai-Chek, homme
sir par excellence... Quant & la guerre contre les
Soviets, clle est unnoncée en moyenne tous les
trois mois, parfois deux fois par trimestre.

Quatricme constatation : quoi qu'il advienne,
tout tourne & l'avantage des communistes. Par
conscéquent, inutile de se préoccuper de I'avenir:
tout va bien pour nous, tout va mal pour la hour-
geoisie. D’ailleurs, Lénine n’a-t-il pas un jour
dénonca les esprits chagrins pour qui tout va bien
chez l'ennemi et mal chez nous? Il n’y aqu’a
renverser la formule pour obtenir une régle de
penser parfaite...

Cinquicme constatation :iln’yapas de milieu
entre le «léninisme cent pour cent» et la contre-
révolution. Ou bien vous eétes President de 'ln-
ternalionale, a tout le moins membre de I'Exé-
cutif et du Bureau politique de votre parti, ou
hien vous n'etes pas bon & jeter aux chiens. Foin
des nuances intermédiaires...

En résumé : on est toujours unanime et le
plus clair de notre activité est consacrée aux
crises ; on est toujours content de soi mais il faut

remanier les Comités centraux plusieurs fois par

——
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an ; on a toujours raison, ce sont les événements
qui ont tort ; tout va bien; celui qui pense est un
contre-révolutionnaire.

Il faut un singulier effort de mémoire pour
se rappeler qu'a sa fondation l'Internationale
communiste se réclamait de Marx, guand on la
voit tombée au niveau de déchéance dont nos
simples constatations donnent une idéc insuffi-
sante. %

* *

Comment reste-t-il encore quelque chose de
I'Internationale communiste apres trois ans de ce
régime, de ces pratiques, de ces divagations? Les
raisous en sont assez claires et devraient retenir
Pattention des camarades qui attendent passive-
ment que «tout soitliquidé » pour «refaire quelque
chose ».

Sans doute, en trois ans, pas mal de choses,
pas mal de gens ont été « liquidés ». Si 'on songe
4 notre Internationale de 1923, il faut reconnaitre
qne la destruction est allée bon train. Et nous
avons encore devant nous d’autres « liquidations »
en perspective. Mais croire que ce processus
doive aller jusqu’a faire place nette, c’est s’aban-
donner & une conception mécanique trop appa-
rentée 4 lautomatisme cn honneur dans le
communisme officiel. :

La 3 Internationale est née du renoncement
de la 2° Internationale @ toute action extra-parle-
mentaire, avant de devenir une annexe de ['Itat
sovi¢tique. La Révolution russeahaté saformation
et lui a imprimé une impulsion décisive, mais a
son origine, on trouve bhien la carence de la
2" Internationale a I'heure on le prolétariat avait
besoin d'une organisation de classe combattive.
Zinmerwald et Kienthal ont eu licu sans révo-
lution russe ; la scissioa morale accomplie
devait entrainer une scission organique.

Pour gue la 3° Internationale perdit sa raison
d'etre, il faudrait que la 2° Internationale redevint
ce quelle était quand Lénine en était membre,
fitt-ce avec ses tares, mais aussi avec ses belles
promesses. Rien ne laisse entrevoir un tel chan-
gement. Kt tant qu'il y aura un capitalisme qui
poussera ses exploités & la latte, tant que la
2 Internationale décevra la partie la plus active
de ces cxploités, il y aura de la place pour une
Internationale d’esprit révolutionnaire. Iividem-
ment, celle-cine comptera pas, longtemps encore,
pour ainsi dire par définition, de grandes masses.
Les masses vofent et ne se hatlent pas, — sauf
circonstances detrés grandes crises ¢conomiques.

Imaginons, par hypothese, des partis socia—
listes (ui soient tous de 'espece du parti social-
démocrate autrichien. Les partis communistes
seraient probablement, mutatis mutondis, réduits
al'état du parti communiste d’Autriche... Et les
communistes enfreraient hien vite dans les partis
socialistes pour les influencer de intérieur, les
« gauchiser» davanlage, - ce qui n'empécherait
pas la plupart d’entre eux de passer a I'extréme-
droite, de s'encrouter dans les municipalités ou
les coopératives.

Mais alors que le parti socialiste auntrichien
s‘'oppose seul au bloc bourgeois de son pays, les
autres partis socialistes se compromettent avec
lear bourgeoisie et rendent nécessaires des
partis communistes. Tant qu'il y aura dans les

partis socialidtes des mitrailleurs de la classe
ouvriére, ou candidats mitrailleurs, 'avant-garde
de celle-ci formera son parti politique distinct.

La révolution russe devait marquer de son
empreinte la nouvelle Internationale comme la
social-démocratie allemande avait imposé la
sienne & l'ancienne. Les avantages en compen-
saient les inconvénients quand les partis commu-
nistes restaient les continuateurs de la tradition
révolutionnaire de leur pays respectif. La bolché-
visation de 1924, en rompant celte filiation, a fait
de nos partis de simples ramifications du Parti
bolehévik, les qualités en moins et tous les défants
nationaux en plus.

. De sorte que, pratiquement, ces partis com-
munistes rendus indispensables par le renonce-
ment des partis socialistes a 'action de classe
n'existent plus, et qu'en revanche, notre parti
russe se trouve avoir des succursales d 'étranger.
Mais celles-ci, hénéficiant d'une équivoque, sont
toujours considérées par les moins conscients de
leurs membres selon la définition initiale, la
réputation acquise, comme ces journaux qui
conservent une partie de la clientéle malgré un
changement de direction, de rédaction et d’orien-
tation. Kt les plus conscients des communistes,
¢liminés naturcllement de lewrs Partis auxquels
ils sont devenus étrangers en restant fideles a
eux-mémes, se trouvent sans parti.

Les éliminations ont eu lieu sous hien dex
formes, mais les formes ne servent qu'a tromper
les naifs. Tl n'y a pas de différence, au fond, entre
Pexclusinn d'un Frangais de son parti, la séques-
tration d'un Allemand & Moscon, 'envol d'un
Russe au Caucase, I'exil dans les ambassades
soviétiques. Des différences existent quant aux
avantages personnels offerts par 'un ou Pautre
sort : la part d’action communiste laissée aux
diverses sortes de condamnés est la méme.

Voici done sans parti, formellement ou non,
un grand nombre de communistes qui se trouvent
étre les plus aptes i penser et & militer, les moins
encling 4 servir d’aveugles instruments. FEn
bonne logique, il ne leur resterail qu'une chose a
faire : fonder ces partis communistes qui font
encore défaul. En bonne dialectique, est-ce indi-
qué, est-ce possible ? Cela dépend des cas, et des
hommes.

Iin Russie, on n’y peut songer tant que le
parti actuel entend monopoliser le pouvoir et
rester unique parti 1égal, ne laissant aux vrais
communistes que lalternative de se soumetire
ou de s’exposcr a une impitoyable répression. La
question se pose autrement ailleurs et différem-
ment dans chaque pays. Il s’agit sle savoir s1 les
conditions pratiques essentielles sont réunies
pours’engager heureusement dans une telle voie.

Sans doute ne le sont-elles pas puisque les
nouveaux partis ne sont pas ndés, hien que des
embryons existent déji en France et en Allema-
gne sous divers noms. Llles ne le seront peut-
otre jamais. Et les actucls partis communistes
eontinueront de passer, devant les travailleurs
aux révoltes ¢lémentaires, pour 'avant-garde de
feur classe, et ils s’y rallieront faute de mieux.
Bolchévisateurs et holchévisdés pourront ajouter,
a leurs anciennes trouvailles saugrenues, d’au-
fres insanités; il se trouvera toujours, pour leur
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lumpenkommunismus, un lumpenproletariat, des
travailleurs arriércs, passifs ou suiveurs, des
mécontents de diverses classes sociales, le tout
encadré de fonctionnaires stylés et d’adhérents
fanatisés.

La bolchévisation, si malfaisante soit-elle,
ne fera done pas place neilte dans les pays ou le
parti socialiste s’acoquine 4 une bourgeoisie ré-
trograde. Les partis communistes auront des
moyens de durer dans leur médiocrité tant que
durera I'Etat soviétique, de faire illusion, de
réussir des agitations sans lendemains. Certes,
ils n’auront guére de communiste que le nom,
I'étendard et une vague aspiration générale : ils
vendront plus ou moins de papier, recevront
plus ou moins de voix aux élections, comme bien
d’autres partis et par des procédés de méme na-
ture, sinon de méme forme; ils peuvent méme
ne pas décevoir complétement le contingent de
prosélytes que chaque année leur procure par la
force des choses, c’est-a-dire par la logique du
régime, et en conserver quelques milliers & notre
avenir. Mais quant 4 former une élite, quant a
élaborer l'idéologie d’'une humanité supérieure,
c’est une autre affaire... Il faudra done que la
pensée communiste se fasse jour ailleurs.

C’est & quoi doivent songer les camarades
qui ont le tort d’attendre que « tout soit liquidé »
pour « refaire quelque chose ».

*
* *

~

Le parti communiste est le parti de la révo
lution sociale. Quand il ne fait pas la révolution,
il la prépare : tel est son principal trait distinetif.
Les commuuistes officiels, qui n’ont pas de révo-
lution & faire si les circonstances ne s’y prétent,
la préparent-ils ? '

Ils font tout le contraire.

Préparer la révolution, c/est atteindre & I'in-
telligence du développementsocial, — historique,
économique, technique, politique, culturel —;
¢’est constituer et rendre conscients dans le ré-
gime actuel les cadres de la future société ; c'est
développer les institutions propres du prolétariat;
¢’est former des révolutionnaires et les organiser
en un parti qui. porteur d’une science, d'une
éthique et d'une esthétique dignes d’une société
sans classes, devienne le guide qualifié de la
classe ouvricre dans l'accomplissement de sa
mission.

Que font les pseudo-communisies? Au lieu
de s’élever a 'esprit critique, 4 la connaissance,
au marxisme, ils s’abaissent aux clichés, aux
formules toutes faites, aux litanies religieuses,
au psittacisme. Aulieu de travailler, ils s’agitent;
au lieu de raisonner, ils insultent; au lieu de
prouver, ils mentent; au lieu de convaincre, ils
cueulent. Bien loin de forger des cadres neufs,
ils imitent la bourgcoisie dans sa police, son
armée, sa bureaucratie, sa presse, son parle-
ment, Les institutions ouvriéres ? Ils ne les con-
naissent que pour les domestiquer. Quant & la
s¢lection d’un parti digne de prendre la téte du
mouvement prolétarien, ils la pratiquent arebours
et tendent a former un troupeau de suiveurs, en
méprisant la science, en narguant la conscience,
en bafouantnotre morale et en substituant a I'idéal
du prolétaire la mentalité du voyou.

Quoi d’étontnant si le communisme est par-
tout en recul et si I'Etat soviétique subit affront
sur affront 2 Quel spectacle donnons-nous, hientit
dix ans apres la déclaration des droits du prole- .
tariat? A Pekin, on supporte les attentals de
Tchang-Tso-Lin et 'on assiste, impuissants, au
supplice des communistes ; a Changhai, 4 Nan-
kin, & Canton, on laisse étrangler ou fusiller les
militants ouvriers. Aprés avoir inutilement toni-
trué contre la Suisse, on se hite de céder pour
aller & Genéve. De honteuses platitudes & Musso-
lini aboutissent a la signature d'un accord italo-
roumain. Les jingoes mettent les représentunts
russes a la porte de I'’Angleterre ct 'on ne sait
que balbutier des arguties filandreuses tout en
offrant de payer trés cher en commandes indus-
irielles 'autorisation de rester et en mendiant la
protection des travaillistes. A Paris, un Myron
Herrick, incarnation de la hrute vankee, se per-
met d’insulter notre révolution sans que Racovsky
ose ouvrir la bouche. Etles hommes d’Etat sovié-
tiques désavouen| 'Internationale ! Iit les partis
communistes déclarent ignorer P'litat soviétique !

Autant les usurpateurs de Vhéritage de
Lénine sont arroganis et intraitables envers
I'opposition communiste, envers les hommes de
la Révolution d’Octobre, envers les artisans de
la premiere heure de l'Internationale commu-
niste, autant ils sont plats et désemparés devant
I'insolence bourgeoise. Et ils croient faire illusion
en metltant en wuvre les caracteres les plus
voyants de leurs entreprises typographiques. _

Heurensement que si notre Révolution, notre
Internationale, notre mouvement sont dans un
triste état, les affaires du capitalisme ne sont pas
si fameuses que la bourgeoisie puisse risquer
une sanglante et couteuse aventure. Utilisons
sans plus attendre le iépit actuel pour préparer
les partis communistes de l'avenir, créons des
militants d’une autre qualité que ceux qui se sont
laiss¢s tromper ou corrompre par Ja bureancralie
soviétique, rendons-nous dignes. de nos taches
futures : dans le Parti ou hors du Parti, nous
n'avons besoin de I'autorisation de personne pour
travailler en serviteurs conscients et deésinlé-
ressés du prolétariat.

Viennent les événements ou se- jouneront.les
destinées de '’humanité, et la révolution ne sera
pas défendue par des valets, des braillards, ni
des cabotins : c’est alors qu'elle reconnaitra les
siens.

Boris SOUVARINE,

I.ton TROTSKY

LES PROBLEMES

LA GUERRE CIVILE

A la Librairie du Travail
96, Quai de Jemmapes. PARIS

1 fr. 50
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Le « testament » de Lénine

Il a souvent été question, dans les discus—
sions suscitées par la crise du bolchévisme, du
document couramment appelé « testament » de
Lénine. Mais au cours des pseudo debats institucs
dans les diverses sections de I'Internationale

comme simulacres de démocratie ouvricre, les

dirigeants des partis, aux ordres du Secrétariat
du P.C. russe, ne rougissaient pas de nier 'exis-
tence meéme du document, dont Pappellation
n’importe pas.

Ce «testament » existait si peu qu'il a été
rendu public par notre camarade américain Max
Fastman. ILa Reévolution proléiarienne, notam-
ment, 'a reproduit dans son n° 23 (nov. 19206).

Nous jugeons nécessaire de le publier a notre
tour, tant pour le porter a la connaissance de
nouveaux camarades que pour l'éclairer d'un
exposé des circonstances qui ont précédé sa
rédaction. i

1l y a plus de quatre ans que Lénine, malade,
écrivit a 'intention du 12° Congres de son Parti
quelques notes donnant son opinion sur les ques-
tions brulantes de heure. Il fes confia & Kroups-
kaia pour les faire lire & cé Congris, le premicr
oi il ne pouvait participer.

ispérant toujours un retour de Lénine a la
santé et aux affaires du Parti et de I'Etat, Kroups-
kaia s’abstint de communiquer ces papiers recé-
lant les suprémes pensées, les derniers conseils
du « vieux ». Le Congres eut lieu sans que opi-
nion de celui-ci fut connue.

Apres la mort de Leénine, Kroupskaia remit
au Bureau politiyue les précieux papiers en
demandant leur lecture au 13° Congres. Staline,
Zinoviev etleurs amis s’y opposcrent. Ils venaient
de mener contre Trotsky une grande campagne
de diffamation oit lenr proceédé favori était d’op-
poser Lénine & Trotsky en exhumant artificicuse-
ment de viellles querelles, toul en s’attribuant
I’héritage de I'antorité du premier, — au népris
de la vérité historique comme des intentions de
Lénine. La révélation des notes ultimes de celui-
ci et contrecarré leurs plans.

Un Comité central aux ordres décida, par une

irentaine de voix contre dix, de ne pas exéculer
la demande de Lénine, de ne pas lire ses notes
au Gongres mais, par un détour astucieuy; de les
faire connaitre i certains délégués choisis, réunis
séparcment, avec commentaires... explicatifs,
Cela perettait de dénaturer le sens du document
et d’interdire tout débat.

Ainsi, les pseudo-léninistes professionnels
ne craignaient rien tant que l'expression de la
pensée de Lénine. it pour de bonnes raisons.
Dans ses dernicres annces, Lénine étaiten accord
ilime avee Trotsky. Quant & son appréciation
sur Staline, elle devenait de plus en plus péjo-
rative.

Le 27 décembre 1922, Lenine écrivait au
Bureati politique pour approuver le point de vue
de Trotsky sur le role du Gosplan et modifier sa
propre opinion antérieure. Le 13 du méme mois,
il avait chargé Trotsky de diéfendre au Comité
central leur conception commune sur le mono-

pole du commerce extéricur. Les 30 et 31 décens -
bre, il éerivait au Burcan politique pour attaquer
Staline, Dzerjinsky et Ordjonikidzé, coupables
d'une politique anticommuniste brutale envers
les nationalit¢s du Caucase, pour soutenir la posi-
tion de Trotsky devant cette polilique et, le 5 mars
1923, it éerivant & Trotsky pour le prier de prendee
sur lui [a défense de leur conception commune.
Iin janvier-mars 1923, il éerivait ses arlicles sur
le Commissariat de ['Inspection, c¢ondamnanl
I'indescriptible gabegie régnant dans cette insti-
tution dirigée par Staline, ¢t obtenait & graud’
peine, avec l'aide de 'I'rotsky, la publication de
I'éerit devenu célebre @ Plutiot ninins, mais mieur,
— Kouibychev ayant mcéme os¢ proposer d'ini-
primer un exemplaire unique de la Pravda conte~
nant Particle de Lénine, pour « calmer » celai-ci.

Il fant songer & tout cela pour comprendre
comment, les 25 décembre 1922 el 4 janvier 1923,
Lénine écrivit les notes on 1l proposait d’¢earter
Staline du Seerétariat du Parti et affirmait que
Trotsky ctait 'homme le plus capable du Gomité
central.

Leénine n’était pas infallible et 'on sait que
pour les vétitables commnnistes de la premiére
heure, chaque mot tombe de sa houche ou de sa
plume n’était pas un oracle. Ses opinions peu-
vent et doivent otre disentées par des marxistes
conscients. Son « testament » ne nous est pas
sacré. Mais &1l est des gens qui n’ont pas le droit
d’étoutfer les dernieres paroles de Lénine, de les
soustraire & la connaissance et & la méditation
de ses disciples et d’en considérer la divulgation
comme une haufe trahison, ¢’est hien ceux qui
font métier d"anonper des formmules du maitre,
dont ils couvrent meme leurs pires agissements.
I'n ¢onfisquantle «testament», les psendo-lémnis-
tes ont montré une fois de plus leur médioerite et
leur lachetc intellectuelles et démontré leur inca-
pacité de durer autrement que par les plas vul-
gaires procéddés de lescamotage, de la tromperie
et de Pintimidation, empruntés o la corruption
politique bourgeoise.

Yoiel le texte du document :

Par stabilité du Comité central. dont j'ai parié plus
haat (1), j’entends des mesuares contre la scission, dans
la mesure ot en zénéral de telles mesures peuvent étre
prises. Car, évidemment, le réactionnaire {S. I'. Olden-
hourg, semble-t-i1) avait raison qui, dans la « Rouss-
kaia Mysl», premiérement tablait sur la scission de
notre Parti dans son jeu contre la Russie soviétique,
et quand, deusicmement, il tablait pour cette scission
sur les plus sérieux désaccords dans le Parti.

Notre Parti s’appuie sar deux classes et c¢’est pour-
quoi son instabilité est possible. et inévitable sa chute,
si, entre ces deux classes, un accord ne peut étre
établi. Dans ce cas, il serait méme inutile de prendre
telles ou telles mesures. voire de délibérer de la stabi-
lité de notre Comité cenfral. Nulle mesure, dans un tel
cas, ne se montrerait propre a prévenir la scission.
Mais jespére que ¢’est la un avenir trop lointain et un
événement trop improbahle pour en parler ici.

(1) Allusion & une partie des notes coneernant l'organi-
sation économique. — N. d. 1. R.
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Ce que j’ai en vue, c’est la stabilité du Comité cen-
tral comme garantie contre la scission dans le procge
avenir et j’al Vintention d’examiner ici une série de
considérations de caractére purement personnel.

Je crois que ’essentiel, dans la question de la sta-
Lilité vue sous cet angle, sont des membres du Comité
central tels que Staline et Trotsky. Les rapports entre
eux constituent, 4 mon avis, une grande moitié des
dangers de cette scission qui pourrait étre évitée et &
Vévitement de laquelle doit servir, entre autres, I’aug-
mentation da nombre des membres du Comité central
jusqu’a 50 et 100 personnes. .

Le camarade Staline, en devenant secrétaire géné-
ral, a concentré dans ses mains un pouvoir immense
et je ne suis pas convaincu qu’il puisse toujours en
user avec suffisamment de prudence. D’autre part, le
.camarade Trotsky, comme I’a déja démontré sa lutte
contre le Comité central & propos de la question du
Commissariat du peuple aux voies de communication.
ne se distingue pas seulement par les capacités les plus
éminentes. Personnellement, il est, certes, ’homme le
plus capable du Comité central actuel, mais il est exces-
sivement porté & I’assurance et entrainé outre mesure
par le coté purement administratif des choses.

Ces deux qualités des deux chefs les plus marquants
du Comité central actuel peuvent involontairement
conduire & la scission ; si notre Parti ne prend pas les
mesures pour la prévenir, cette scission peut se pro-
duire inopinément.

Je ne vais pas ensuite caractériser les autres mem-
.bres du Comité central d’aprés leurs qualités person-
nelles. Je rappellerai seulement que I’épisode d’octobre
de Zinoviev et de Kamenev n’a évidemment pas été
occasionnel mais qu’il ne peut guére plus leur étre
personnellement reproché que le non-bolchévisme au
camarade Trotsky.

Quant aux jeunes membres du Comité ceniral, je
veux dire quelques mots de Boukharine et de Piatakov.
JlIs sont, & mon avis, les plas. marquantes parmi les
forces jeunes et il faut, & leur égard, avoir en vue ce
qui suit :

Boukharine n’est pas seulement le plus précieux ct
le plus fort théoricien du Parti, et aussi légitimement
considéré comme le préféré de tout le parti, mais ses
conceptions théoriques ne peuvent étre considérees
comme vraiment marxistes qu'avec le plus grand doute
caril y a en lui quelque chose de scolastigné (il n’a
jamalis appris et je crois qu’il n’a jamais compris vrai-
ment la dialectique). '

Puis, Piatakov, incontestablement homme de vo-
lonté et de capacités les plus éminentes, mais inclinant
trop 4 Vadministration et au coté administratif des
choses pour qu’on puisse s’en remettre 4 lui dans une
question politique sérieuse. .

Evidemment, 'une et 'autre remarque sont faites
par moi seulement pour le moment présent, et & sup-
poser que ces deux travailleurs éminents et dévoués ne
trouvent P'occasion de compléter leurs connaissances et
de modifier ce qu’ils ont en eux d’unilatéral.

25 décembre 1922. LENINE.

Staline est trop brutal et ce défant, pleinement
supportable dans les relations entre nous,communistes,
devient intolérable dans la fonetion de secrétaire géné-
ral. C’est pourquoi je propose aux camarades de réflé-
chir au moyen de déplacer Staline de ce poste et de
nommer i sa place un homme qui, sous tous les rap-
ports, se distingue du camarade Staline par une supé-
riorité, ¢’est-d-dire qu’il soit plus patient, plus loyal,
plus poli et plus attentionné envers les camarades,
moins capricieux, ete. Cette circonstance peut paraitre
une bagatelle insignifiante mais je pense que pour se
préserver de la scission et du point de vue de ce que
jal écrit plus haut des rapports mutuels entre Staline
et Trotsky, ce n’est pas une bagatelle, & moins que ce
soit une bagatelle pouvant acquérir une importance
décisive.

4 janvier 1923, ‘ LENINE.

‘Dernicre Heure...

Ce double numero du Bulletin a fait un stage excessif
a limprimerie, pour de simples mais impéricuses raisons
materielles. T1 en résulte une certaine disparit¢ chronolo-
gique et un retard sur Pactualite.

Nous avons le projet fere de nous mettre a jour cn
sortant &u cours des six semaines & venir deux nouveaux
numeéres-doubles, (ui vehiculeront lessentiel des mate-
riaux en somimeil.

Ainsi nous aurons sorli la valeur de ix numéros ponr
environ une demi-année. It nous pouvons déja envisager
avec certitude de publier au moins dix numndéros, sépares
ou joints, en 1927.

Le Bulletin revoit le jour dans des circonstances dra-
matiques. La bourgeoisie anglaise, alertée par la prise de
Changhai, alarmée de la mmarche victoriense des armeées
nationalistes chinoises, s'en prend a la Russie soviétique,
plus accessible et vulnerable que la Chine lointaine ot
impenétrable, et qu'elle rend, dans sa colere. responsable
de tous ses malheurs. Flle rompt avee litat soviétique et
manauvre pour lisoler, Vencercler, le bloquer. File
infrigue, soudoie, complote et provoque. La presse fran-
caise, la plus vénale du monde, est a ses ordres. Des

© gouvernenments sans principes et des IStats sans equilibre

budgctaire se font ses ‘instruments. L'émigration russc
est & sa solde pour les pires besognes.

Une atmospheére de progrome sé crée en Yurope. Ou
s¢ croirait, par moments, revenu aux jours tragiques de
1918. Ln France, un narchand de produits chimiques
enrichi, avant acheteé le Figaro de Krupp, provodque chaque
jour & une Saint-Barthélemy de communistes et ¢lest
miracle sil n'a pas réussi a faire assassiner quelqu'un de
nos camarides russes a Paris. Eu revanche, un de ceux-ci
tombe @ Varsovie sous le browning d'un blanc. Les jowr-
naux trés chrotiens Eeho de -Paris, Action Frangaise cl
autres Gaulois exultent. Le crapuleux Matin fait apo-
logie du crime. L'engeance tzarienne croit propice de
hougor,

. C’est le moment que choisit Staline pour tenfer
d’¢touffer la conscience communiste en Russie. Sa poli-
tique en Chine a non =eulement porté de beaux fruits
dans la vallée dn Yang-Tsé : elle a ouvert bien des yeux
dans le Parti quil domine et renforce 'opposition. Une
« adresse » de celle-ci au Bureau . politique, destinee a
I'Internationale, se couvre de signatures. D’ahord quatre-
vingts, puis cent cinguante, elles seront peut-étre mitle si
le document cireule. Tous d'anciens militants éprouves.
Staline s'acharne et veut en finir avec les irréductibles..

AMais voici (que I'Exccutif de I'Internationale, pourtant
« discipling » @ souhait, pris dun singulier malaise. ne
marvche plus avee entrain. Sa derniére réunion, dont la
presse communiste n'a souffte mot, sest refusce acer-
taines mesures de rigueur. Il faut que Staline emprunte
une autre voie. Le plénum du Comité central russe e
juillet lui accordera-t-il Pexclusion des théoriciens e
T'opposition ?

Lheare est difficile pour les vrals connmunistes, 1l
faut se rappeler Topinion - de Marx : « Crier et agir sont
deux choses opposées el gu'on me peut concilier ». Prévise:
nient, Marx Pécrivait a propos des révolutionnaires russ=es
de Iépoque (1881), et il ajoutait 1 « Le Comité cuéculif de
Pétersbourg. qui agit avec tant de décision, publie des
manifestes d'une modération extréme ». Anjourd’hni, Marx
ne ferait pas le méme ¢eloge du Bureau politique e
Moscou, qui crie mala propos et agit sans-esprit de =uite.
Raison de plus pour gque les communistes serieux gardent
leur sang-froid.

Nous avons a dire la verite au prolétarial, Nous Ia
dirons, dussions-nous étre longtenips encore mcompris,
meéconnus et vilipendes. Tous les événements nous encoun-
ragent a persister dans notre voie en justifiant notre
conduite passée : nous ne regrettons quiune chose, ¢est
de ne rien avoir & rétracter.

E
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La crise du

P. C. Russe

Les idées de «I'Opposition ouvriére »

Quelgues camarades se rappellent peut-étre que
le dernier conflit public dans le P. C. Russe a €té
annoncé par la dénonciation de ** Uopposition ou-
vriére”, dans la Pravda du 10 juillet dernier, d
propos d'une letire privée de Medvediev, vieille de
deux ans, et adressée 4 des communistes de Bakou.,

Cette lettre n’a jamats éts publice.

Avec honnéteté spéciale qui est devenue de
régledans notre Parti Russe depuis que les intéré's
de clan y ont pris le pas sur les intéréls de classe,
Dauteur de la lettre a été dénoncé comme contre-

révolutionnaire, & grand renfort de falsifications

du document révélateur.

" Dans la Révolution Prolétarienne d'aoiit
1926, le rédacteur du B. C., tgnorant le texte au-
thentique de la lettre, a réussi, par une scrupuleus2

Cher camarade V.,

Nous avons recu ‘votre lettre et les rensei-
gnements sur la discussion 4 Bakou. Nous avons
vu, aussi bien par lalettre que par la conversatfon
aveclecamarade Kobysievque vous n’avez pas en-
core connaissance de notre article publié dans la
Pracda du 18-1-24. Il fut écrit et remis a la rédac-
tion des'le 20-12-23, c’est & dire & une époque ol
la discussion continuaitl encore 4 s’étendre méme
chez nous, 4 Moscou. A ce moment la, toutle
monde avait pris position et nous,primes dans
notre article une attitude netie sur toutes les
questions posées au cours de la discussion. Il est
bien regreitable que cet articie ne vous soit pas
parvenu. ’

En tous cas, maintenant vous le recevrez;
nous vous l'envoyons par lintermédiaire de
Kobysiev, el nous y joignons des éclaircissements
sur nos conclusions d’ensemble contenues dans le
discours sténographié de Chhiapnikov, rapporteur
ala conférence du Parti du Rayon de Khamovniki,
ainsi qu'une copie de ]la résolution que nous avons
présentée surtout dans les cellules ouvriéres.
Lisez-les attentivement, et vous y trouverez une
réponse aux questions principales de votre lettre.
Ne perdez pas de vue que dans ces documents
nous ne définissons que la ligne générale de la
politique du Parti, sans aborder ses manifesta—
tions spéciales dans divers domaines. Dans cette
lettre, je n'examinerai que les dspects de cette
politique qui pourraient rester obscurs pour vous
méme aprés connaissance des renseignements
indiqués ci-dessus. .

I. — Voici ce que nous devons dire de votre
résolution : elle ne définit pas exactement le role
et 'importance de la politique intérieure du C. C.
1l ne faut jamais perdre de vue que cet aspect de
I'activité politique du Parti est subordonné, dérivé.

critique.de texte el quelque connaissance du sujet,
4 indiquer exactement tous les points tripatvutllés
par la Pravda, ainsi que les matériaux recus wllé-
rieurement Uont démontré. « Vous avez mis le
doigt sur tous les faux », nous écrivait de Moscou
un camarade bien rensetgné.

Voict le texte intégral non falsifié de la letire
de Medvediev.

Nous répétons encore une fois qu'en reprodmi-
sant un document de cet ordre, nous entendons
donner d nos lecteurs des éléments pour se faire
une opinion, et non reprendre d notre comnpte toutes
les idées qui s’y trouvent exprimées.

Voir, comme complément a cette letire, Uarticle
de Chliapnikov : * La Vérité sur 1'Opposition
ouvriere ”, (Révolution Prolétarienne d’octobre).

Tl dépend de la politique économique fondamen-
tale du Parti, qui détermine I'ensemble.

Or, celle-ci est en dernicre analyse une résul-
tante du rapport des forces des classes dans notre
pays, de leur poids spécifique (1) et de leur puis-
sance économique dans l'économie générale.
Mais, directement, elle est déterminée par la

composition sociale de notre Parti, dans lequel

les masses ouvriéres ne constituent que le
sixieme ou le septidme de l'effectif. C’est de cela
que dépend, selon nous, la politique intérieure
du Parti, ¢'est également ainsi que nous l'expli-
quons dans nos documents.

Il serait tout a fait erronné de croire possible
de diviser les divers domaines de la politique dn
Parti en secteurs complétement indépendants
I'un de V'autre, et, tout en approuvant la politique
économique fondamentale du C. C., de critiquer
logiquement et avec succes les divers aspects de
sa politique, qui ne sont au fond que la résultante
directe du contenu, du caractére et de la tendance
de cette politique ‘économique. Cette erreur est le
défaut principal de votre résolution.

Elle s’aggrave du fait qu'en tentant de défen-
dre celle-ci, vous soulignez que vous ne critiquez
nullement la politique géndérale du C. C. ou platot
vous dites que vos divergences de vues sur la
politique intérieure du Parti ne sont pas liées a
la politique d’ensemble. Chez nous & Moscou
« Yopposition de septembre » (Préobrajensky,
Piatakov, Smirnov, etc.) fut complétement battue
et démoralisée parce qu'elle avait ainsi posé la
question. Cela se serait inévitablement aussi

——————

(1) Nous respectons ici la traduction littérale, bien que
I’axpression, en francais, soit impropre, « poids specifique »
ayant un sens scientifique précis, Mais la littérature poli-
tique russe fait un tel usage de cette formule qu'elle so
trouve pour ainsi dire consacrée par I'emploi. Au reste, lg
sens est clair, — N. d. & &,

At
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roduit chez vous, s'il y avait eu 4 Bakou dans
es spheéres officielles des politiques plus expé-
rimentés.

II. — a) Dans les questions concernant la
politique économique, encore une fois nous n’ap-
})rouvons pas le caractére général que lui donne

e G. C. dans sa résolution et qu’elle a réellement.
Je parle du «caractére général » non pas parce
que nous serions des partisans de cette politique
en tous ses points. Loin dela. Mais je suis obligé
d’étre bref dans cette lettre; je n'aborderai donc
que I'essentiel en laissant de coté les aspects
particuliers.

Le point essentiel de la résolution du C. C.
déterminant tout le reste est de n’assigner au fond
& toutes les branches de l'industrie lourde d’Etat
qu'un role d’annexe, de complément aux petites
et méme aux infimes entreprises rurales. Toutce
qui ne peut trouver & s’employer dans ces entre-
prises est condamné & la réduction par la préten-
due «concentration»; ce n’est que quand une
pareille réduction peut provoquer directement
I'indignation de la masse ouvriere condamnée &
un long chémage que cette réduction ou « con—
centration » fait place a des considérations d’ordre
politique. Mais 1l va de soi qu'ainsi‘la réduction
se trouve simplement retardée, sans que soit
nullement résolpue la question du maintien réel et
de Textension de nos foyers industriels et des
forces révolutionnaires prolétariennes.

Celul qui connait, ne scrait-ce que dans les
grandes lignes, I'histoire de notre industrie, ou s’y
intéresse tant soit peu, se rend aisément compte
qu’elle ne compta jamaix sur les entreprises
rurales, ni dans sa création, ni pour son dévelop-
pement, en ce qui concerne ses branches fonda-
mentales : sidérurgie, constructions mécaniques,
extraction du charbon et du pétrole, combustibles
en général ; elle reposait sur la construction des
cheminsde fer, I'établissement des voies fluviales,
des routes et chanssées, sur I'extension incessante
de toutes les branches industrielles de 'économie
nationale, en leur fournissant des machines, du
matériel, des outils, etc., sur la croissance de
Yéconomie des villes et sur les grandes ressources
réservées & la « défense nationale ». Le monde
paysan consommait pour une somme infime com-
parativement a ces consommateurs et n’était
méme pas un auxiliaire sérieux pour I'industrie
lourde.

Aussi, lorsque maintenant le C. C. annonce
que ce marché paysan est une limite que I'indus-
trie d’Etat ne peut franchir, que c’est précisément
dans ce sens qu’il résoudra toutes les questions
industrielles, nous voyons naturellement dans
une telle politique une menace dirigée contre la
grande industrie, I'existence méme de la classe
ouvriére, et dés maintenant contre les avantages
immeédiats que le prolétariat s’assura par la Révo-
lution d’octobre. :

Je puis vous citer ici un exemple concret de
la situation qu'une telle politique crée, par exem-
ple pour I'industrie du pétrole de Bakou. Comme
nous avons pour le moment d'importantes réser-
ves de pétrole, d’essence et d’huile minérale,
comme la demande est jusqu’a maintenant tres
limitée, conformément au caractere général ci-

4

dessus signalé de la politique ¢conomique d’en~
semble du Parti, toute I'industrie du raffinage du
pétrole de Bakou et de Grozny se restreindrait et
tout le travail de I'industrie pétrolifere se concen-
trerait sur Pobtention du combustible. Cela
signifie que nous aurions une réduction inévitable
des cadres dans 'industrie pétrolifere, et en meme
temps un affaiblissement numérique de notre base
politique. o

Tel est le caractere fondamental de la politi-
que économique du Parti, fixée dans la résolution
du C. €. pour la plus prochaine période de notre
exercice du pouvoir. Il ¢’y cache a notre avis un
grand danger pour les intéréts de la classe ou-
vriére et I'avenir de I'industrie lourde.

b) Ce danger apparaitra encore plus pressant
si nous examinons un autre facteur de notre
politique intérieure au Parti : 'attitude de celui-
ci, c’est-a-dire de ses dirigeants, soutenus par la
majorité écrasante des membres, en face de la
« Nouvelle Politique Economique ».

Jusqu’aux tout derniers temps, ils représen-
taient cette politique comme une manceuvre
socialiste.

Poussés par une nécessité impéricuse, on
avuit eu l'intention, par celte manceuvre, de
donner une certaine liberté o la pression petite-
bourgeoise cipitaliste de la paysanaerie, intime-
ment liée & la bourgeoisie commergante des villes
et des campignes ; en méma2 {emps, on aurait

endant cette période, reconstitué, consolidé avec
e maximum d’énergie la base matérielle de notre
domination, Yindustrie lourde d'Etat ; on aurait
commencé sur le marché libre, avec Vaide de
I'industrie d’Etat consolidée, la lutte contre la
croissance inévitable de la Nep et du capital
privé. '

A présent, presque personne ne présente
cette question sous cet angle. Au contraire
nous entendons surtout des formules d’admiration
pour cette politique qui nous fut dictée par une
force hostile au prolétariat; c’est 1a un signe que
cette politique de nécessité devient maintenant la
vertu politique supréme, c’est-i-dire quel’'on cesse
de la présenter comme un recul forcé permettant
de sauver une grande partie de nos conquétes.
D’autre part, elle prend de plus en plus souvent
Papparence de l'unique politique économique
possible pour nous ; elle serait soi-disant la
consolidation de toutes les conquétes d’Octobre,
politique qui par sa tendance et par son essence
représenterait en elle méme un renforcement
direct de la dictature du prolétariat.

Ainsi, si vous tenez compte de ce facteur :
lattitude envers Ja Nep qui n’est en réalité que
Pexpression directe, immédiate des intéréts des
masses petites-bourgeoises des villes et des
campagnes (elle fut d’ailleurs proclamée afin d’en
affaiblirla pression politique), la tendance a trans-
former la grosse industrie en une annexe destinée
a satisfaire les besoins des petites entreprises
rurales dans leur vie domestique restreinte et
ceux des masses paysannes menace plus forte-
ment encore les conquétes essentielles de la
classe ouvriére.

c) Nous en sommes déja & plus d’un ‘million
de chomeurs pour un million d’ouvriers au travail,

Le développement prochain, accélére, de
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Péconomie rurale, particulierement de celle ‘des
masses paysannes riches - (koulaks) ou plus ou
moins aisées, soi-disant moyennes, tout en étant
un phénoméneaméliorantconside’rablemenj: notre
économie délabrée, ameénera néanmoins inévila—
blement '¢limination des paysans les plus dépour-
vus de réserves et surtout des ex-ouvriers et en
emplira les villes.,

Des a présent, ce flot entraine des masses de
plus en plus considérables. A coteé de cela, puisque
I'Europe nous reconnaitra prochainement, nous
entrerons en liaison plus-intime avec le marché
mondial ; autrement dit, dans I’économie de notre
propre Etat, nous devrons hous régler d’aprés le
niveau de I'économie et du développement des
Etats européens.

Quant & notre économie rurale, qul dans sa
masse prépondérante appartient.au type de la
petite exploitation, elle devra en ce qui qui con-
cerne les débouchés de ses produits sur les mar-
chés mondiaux se guider non seulement d’aprés
I'Europe, mais aussi d'aprés 'Ameérique ; cela
accélérera de plus en plus Pauto-disparition,
Pélimin ation des exploitations les plus faibles de
nos campagnes, cela chassera vers les villes des
quantités de plus en plus grandes de dépossédés.
Si 4 ce moment, dans 'industrie d’Etat, nous
étions dans une situation pire que maintenant
quand nous ne pouvons méme pas donner de
travail aux chomeurs actuels, il pourrait arriver
que quelque bande de canailles bonapartistes
tente de nous renverser ; de telles tentatives
pourraient ne pas rencontrerla résistance qu'elles
méritent du coté de la masse des chomeurs des
villes, martyrisée par la miscre ; cette masse,
dans une pareille situation pourrait non seulement
éire passive, mais ménie, en ce qui concerne ses
éléments les plus éprouvés, voir avec plaisir ce
concours de circonstances, espérant c‘iue la domi-
nation du capital privé, tout en les vouant & une
exploitation atroce, ne les laisserait au moips pas
crever de faim. Un pareil étst d’esprit peut se
créer non seulement parmi les chomeurs, mais
également chez ceux des ouvriers au travail qui
s’atfendent toujours & étre renvoyés.

Si‘un pareil malheur nous arrivait, nous
aurions encore moins & compter sur 'appui des
paysans -pauvres, en raison .des considérations
exposées plus haut.

. Ce n’est pas pour rien que I'on a établi indu~
bitablement pendant la discussion que ceux-ci
abandonnent les rangs de notre Parti.

Nous n’approuvons donc point la politique
du C. C. qui tendra an fond. pendant la période &
venir, 4 maintenir, consolider, et méme, semble-
t-il, développerla petite exploitation rurale basant
sur les besoins actuels de celle-citoute la politique
industrielle.

Nous estimons que la petite et infime exploi-
tation paysanne sous la Nep & I'intérieur du pays
en dépendance du marché étranger, est vouée a
végéter dans des conditions barbares et & périr
sans rémission.

Toutes les tentatives faites pour la-sauver,
pour l'aider & se maintenir, et méme & se déve-
lopper en conservant sa forme actuelle, sont
ntopiques et réactionnaires. : _

-Ces paysans ne peuvent frouver qu'une issue

4 leur situation, une indusirie d'Etat se déve-

loppant, s’étendant, et & laquelle ils pourraient
appliquer leurs bras et leurs forces.

Tout encouragement donné- aux illusions
des petits paysans qui croient que le pouvoir des
Soviets doit les sauver, et les sauvera du péril
pourvu qu'il leur conserve la concurrence capi—
taliste et le commerce libre, ne ferait que les
corrompre au point de vue politique ; ce serait
provoquer constamment de leur part de nouvelles
exigences envers I'Etat, pourvu que celui-ci, par
toutes sortes d’aumones budgétaires, paie la
différence entre la valeur des produits de leur
travail, déterminée par le marché mondial, et le
minimum de ressources nécessaire a leur exis—
tence comme exploitants et comme individus. Ces
traits existent déja dans notre politique actuelle.
A TPavenir, avec la politique économique que le
C. C. fixe dans sa résolution en affirmadt qu’un
vaste développement de ces petites entreprises
rurales est possible, ils s’accentueront inévita-
blement; le budget qui déja maintenant comporte
un déficit, se déséquilibrera davarntage, et pésera
comme un fardeauimmensesurlaclasse ouvriére
en effet, 'Etat puisera principalement toutes ces
aumones comme le dit la résolution du C. C.
«dans les revenus des entreprises des biens de
I’Etat », c’est-a-dire en intensifiant I'exploitation
des ouvriers de I'industrie d’Etat.

La partie de la paysannerie qui est en dehors
de la masse dont nous avons parlé est la bour-
geoisie rurale des paysans kouﬁ)aks, qui ne nous
est pas moins ennemie que la bourgeoisie d’an--
cienne formation. Notre attitude envers elle ne
peut étre qu’une hatte politique implacable.

Tel est le fond de nos divergences de vues
a'propos des questions de la politique économigue
du Parti. Nous considérons qu’eile fait prédo-
miner Jes intéréts des six septicmes de ses effec-
tifs, qui sont des eéléments petils-bourgeois, au
lieu de consolider la dictature du prolétariat aussi
bien au point de vue politique qu’économique.

Que pouvons-nous opposer comme contre-
partie a cette politique ?

a) Considérer comme objectif principal de la
politique économique non plus I'exploitation ru-
rale, mais la grosse industrie, son extension, son

.développement, l'utilisation de toutes les res-

sources de I'Etat précisément en ce sens. Cette
politique servira les intércts des prolétaires des
villes ainsi que des semi-prolétaires des campa-
gnes ; ceux-ci se réuniront de plus en plus pour
les raisons exposées plus haut.; comme par une
ironie du sort, leur ruine sera d’autant plus écra-
sante que leurs récoltes seront plus belles, car
c’est précisément dans ces conditions que les
produits de leur travail seront le plus dépré-
ciés.

Cette politique servira aussi nos buts com-
munistes. Elle est la seule politique communiste
juste, possible, réaliste, capable d’assurer pour
nous la solution la moins pénible du probleme
des petits paysans et de consolider leur alliance
politique avec. la classe ouvriéere dans notre
Reépublique. - ,

b) A de pareilles propositions, on oppose
habituellement la question : Ou prendre les res-
sources pour les réaliser ? Il n’y en a point,
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A cela nous répondons ainsi : si nous ne
possédons pas de ressources suffisantes pour y-
arriver, nous en avons encore passablement,
méme dans le'budget actuel, qui sont destinées
non pas & développer la grande économie d’Etat,
mais 4 soutenir I'économie petite-bourgeoise des
paysans aisés et a entretenir les illusions utopi-
ques des petits paysans, exposées plus haut.

¢)Nous estimons que dans la situation actuelle
del'économie de notre pays, en tenant compte de
lavenir qui l'attend tel que je l'ai expliqué plus
haut, de gros sacrifices matériels au capital inter-
national disposé & ranimer nos régions indus-
trielles en léthargie sont le moindre mal plutot
que la situation actuelle et plutot que celle ou
nous pourrions nous trouver dans de prochaines
années en mati¢re d’économie industrielle et
rurale, et qui peut s’avérer pournous désasireuse.

Penser que nous pourrions avec le poids
spécifique dont jouit la classe ouvri¢re dans la
politique de I'Etat, en appliquant un systéine
d'impots sur le revenu, constituer la masse de
capital indispensable pour développer I'industrie
éteinte, c’est se bercer d’'une vaine illusion.

Croire que nous pourrons accumuler ce méme
capital, mais plus lentement, « centime par cen-
time, sou par sou», en les obtenant dans l'indus-
trie elle-méme, c’est ajouter aux illusions de la
petite paysannerie celle d’héritiers décadents des
petits-bourgeois des villes. Pour un pareil mode
d’accumulation il nous faudrait un demi-siecle.
Nous ne pouvons pas encore nous représenter
méme approximativement dans combien de temps
nous triompherons du déficit de notre budget.
Seuls, de vains bavards peuvent dans de paréilles
conditions parler d’accumulation réelle.

Tels sont nos désaccords essentiels au sujet
de la politique économique du Parti et du systéme
actueF de relations avec les paysans. Lese«consé-
quences de cette politique pésent dés maintenant
de tout leur poids sur la masse ouvriére, celle-ci
en ressentira & I'avenir le poids encore bien plus
fortement.

Se figurer qu’elle continuera & courber
Péchine, c’'est ne pas voir les phénoménes se
produisant autour de soi, ou ne pas en comprendre
la portée. '

III. — La politique de notre Parti & 'exté-
rieur, de méme que celle de tout autre Parti,
n’est que le prolongement, dansle domaine des
relations internationales, de notre politique inté -
rieure. .

“La plupart des traits caractéristiques de celle-
ci se retrouvent dans la politique extérieure. Son
défaut principal est qu’elle persiste & tout voir
sous des couleurs propres 4 notre pays.

Le mot d’ordre du soi-disant « gouvernement
ouvrier et paysan» se substituant & celur de
«gouvernement ouvrier» n’a fait qu'exprimer une
tentative vouée & linsucces de résoudré les pro-
blémes principaux posés par le mouvement ou-
vrier de I'Europe Occidentale, en se servant de
moyens et méthodes appliqués dans notre pays.
Cela cause des échecs et, consciemment ou non,
cette politique discrédite continuellement le role
exercé par les parties les plus organisées et les
plus conscientes du prolétariat de 'Europe Occi-

dentale ; elle cherche a trouver des points d’appui
parmi les éléments prolétariens les moins cons-
cients et «les paysans» de 'Europe Occidentale.
Maisil n’y a pas la-bas de classe paysanne pareille
& celle qui existait chez nous A I'époque de notre
Révolution ; elle existe dans I'Extréme et le Pro-
che-Orient. Mais nous savons maintenant ce
qu'amcne une tentative de s'appuyer sur les
paysans; exemple : la Bulgarie. Cette tentative
unposée par le Comintern eut comme consé-

-quence la débacle du P. C. bulgare.

Nous savons exactement aussi que dans la
Finlande paysanne, le mot d’ordre du «gouver-
nement ouvrier et paysan» n’a pas de chances de
succés, moins encore que partout ailleurs.

Telle est la principale orientation de notre
politique dans les relations internationales. C’est
elle qui détermina la tactique de I'l. C. en Alle-
magne, en [talie et en France. Dans tous ces pays
d’une importance décisive pour la révolution
internationale, cette tactique a conduit & arracher
les forces des parcelles communistes de 'ensem-

- ble des forces organisces du prolétariat, & les

opposer au reste du prolétariat en tant que partie
la plus révolutionnaire, par contraste avec la
masse ouvriére soi-disantincapable de participer
consciemment aux actes de la révolution, ce qui
a d¢sorganisé et le mouvement ouvrier en général
et sa partie communiste, isolant celle-ci de la
masse ouvricre du prolétariat organisé et la pri-
vant de la possibilit¢ d'une action permanente sur
ces masses a I'intérieur de leurs rangs.

Nous sommes les adversaires les plus achar-

nés de cette politique. Nous ne voyons aucune |

possibilité de hiter la marche des ¢vénements en
Europe ocecidentale dans le sens de la Révolution
en agissant en dehors de la masse écrasante de
la classe ouvricre et contre celle-ci. Nous voulons
que les masses ouvriéres communistes restent
partie intégrante des masses ouvriéres organisées
dans les syndicats, les coopératives, les conseils
et les comités d’usine, etc., pour que toute tenta-
tive de s’emparer du pouvoir dans ces organi-
sations contre-la volonté de la plus grande partie
de leurs membres, ou d’établir des organisations
du méme ordre séparées de ces membres, soient
résolument répudices, car ce serait ainsi risquer
des aventures périlleuses désorganisant le mou-
vement ouvrier.

Telle est dans ses grandes lignes notre posi-
tion dans la question de la politique internationale.

Si, jusqu’a présent, nous avions-besoin d’étre
soutenus par le prolétariat occidental, maintenant
que nos relations avec I'Europe s’étendent et se
régularisent, cet appui nous est encore hien plus
nécessaire. Mais la politique qui consiste &
discréditer toujours les ouvriers les plus orga-
nisés et les plus conscients, politique que nous
avons toujours défendue et appliquée par I'inter-
médiaire de I'l. C., nous a amenés a isoler
complétement les masses ouvricres de notre pays,
du' prolétariat de 'Europe occidentale, et a isoler
pareillement la partie communiste de celui-ci des
grandes masses prolétariennes de la-bas.

. Les tentatives d’implanter mécaniquement
nos méthodes de travail dans tous les pays de
IEurope occidentale créent des situations comme
celle que nous voyons, par exemple, en Norvege,




BULLETIN COMMUNISTE ‘ 261

Cet exemple fait voir avec une netteté particuliere
comment ces tentatives conduisent httéralement
a la désorganisation du mouvement ouvrier de ce
pays, & 'implantation de sections «communistes»
matériellement faibles, et & leur entretien en
puisant dans les ressourtes conquises par les
masses ouvriéres russes, ressources qu'elles ont
payées de leur sang et de leurs sacrifices, mais
dont elles ne penvent jouir dans les conditions
actuelles. ' ‘

En fait il se crée des ramassis de valets petits-
bourgeois qui, soutenus par l'or russe, se font
passer pour le prolétariat, et comme étant les
représentants dans 1'I. C. des «ouvriers révolu-
tionnaires ». ) :

Les méthodes par lesquelles I'l. C. tente de
conquérir les masses ouvriéres occidentales sont-
évidemment sans espoir. Non seulement elles ne
nous rapprochent pas des masses du prolétariat
international organisé, mais. au contraire nous
en séparent.’

En présence de ces échecs, les dirigeants de
I'I. C., en la personne des dirigeants de notre
Parti, cherchent des sountiens & notre politique en
dehors de ces masses;ils annoncent, par exemple,
que les farmers américains sont plus révolution-
naires que les masses ouvricres organisées
d’Améritjue.

De I, il est naturel de faire un_pas de plus
vers ces farmers. Ils apparaitront alors préci-
sément comme l'unique base du « communisme »
sur laquelle doit porter toute 'activité des com-
munistes américains. Des tentatives analogues
se font dans tous les aulres pays d’Europe. Elles
téemoignenl de ce que la politique de V'l, C., sous
la direction des dirigeants de notre Parti, comme
conséquence de D'échec subi dans les masses
prolétariennes, est pénétrée de tendances l'en-,
irainant vers des classes propriétaires petites-
hourgeoises. Celles-ci sont de plus en plus sou-
vent opposées aux associations de la classe
ouvriére, comme étant capables daccomplir le
bouleversement socialiste, ct auxquelles il ne
manguerait qu'une direction organisée.

Si on leur en fournit une sous la forme des
P. C.,ils seront les premiers a réaliser ce boule-
versement. Voila le défaut essentiel de toute notre
politique internationale.

Ce défaut explique qu'on dcénigre et discré-
dite systématiquement les unions prolétariennes
de classe de 'Europe occidentale n’adoptant pas .
encore les mots d'ordre communistes. Ce
dénigrement est désastreux pour la cause de la
révolution socialiste réelle.

Notre appréciation des partis socialistes'de
I'Europe occidentale differe profondément de
celle de nos dirigeants. ‘

Tous les cadres direcleurs de ces partis sont
considérés par eux comme composés de traitres,
renggats, serviteurs de la bourgeoisie, etc., ete...
Cela se rapporte aussi bien au parti social-
démocrate allemand qu’aux autres.

Ce seul fait suffit & nous faire répudier cette
facon de caractériser ces cadres, puisqu'elle
iwexplique rien, et 4 nous faire douter que ce soit
précisément eux la cause essentielle de ce que la
bourgeoisie continue & régner encore en Europe
occidentale. Cette explication n’est visiblement

“ pas marxiste ; elle nous améne 4 une situation

sans issue.

Une pareille interprétation de la domination
bourgeoise ne laisse aucune lueur d’espoir ; si
précisément les cadres les plus conscients, les
plus organisés, les plus disciplinés_de la classe
ouvriere, oit les spheres dirigeantes des Partis
socialistes se recrutent, sont des traitres, des
rénégats, etc., etc., ou sont alors.ceux qui repre-
senlent vraiment la révolution socialiste ?

En réalite, les grandes masses prolétariennes
de I'Europe occidentale non seulement ne voient
pas que ces éléments trahissent les intéréts dela
classe ouvriére, mais au contraire les consi-
dérent comme etant les militants les plus dévoués
a leurs intéréts. .

C'est pour cette raison que les social-démo-
crates sont encore si forts et si puissants. Cest
justement pour cela qu'ils jouissent encore d’une
confiance aussi profonde de la part des masses du
prolétariat.

Justemeht, I'analyse marxiste explique facile-
ment pourquoi les grandes masses ouvriéres
apprécient ainsi ces partis et leurs chefs. Toute
la solidité des liens quiles unissent & ces masses,
toute la confiance profonde dont ils jouissent
aupres de celles-ci s’expliquent par le fait que les
chefs social-démocrates n’opposent jamais les
besoins quotidiens des ouvriers et les revendica-
tions partielles des diverses catégories existant
parmi ceux-ci, & lintérét de la révolution. Au
contraire, ils estiment que celui-ci revient surtout
a satisfaire. les besoins quotidiens des masses
ouvriéres. :

Parfois ils considérent comme une véritable
révolution le fait de résoudre avantageusement
Jes problemes touchant aux besoins immédiats
des ouvriers, que ce soit sous forme de réduction
de durée de la journce de travail, d’augmentation
de salaire, durole joué dans I'Etat et les munici-
palités. Or le proletariat international ayant
quantité de besoins, il n'y a rien de merveilleux
a ce qu'il confie la direction de sa lutte, pré-
cisément & ceux qui ne lui apportent pas de
belles inventions présentées comme vues d'ave-
nir, mais le défendent savamment contre les maux
de tous les jours.

Voila la base sur laquelle s’est formée la
solidité diabolique des liens existant entre les
partis socialistes de I'Turope occidentale et la
classe ouvricre de leurs pays, solidité que nous
pouvons constater jusqu’a présent malgré la
conduite parfois vraiment criminelle des diri-
geants de ces partis anx moments les plus impor-
tants de la lutte des masses.

in prenant cetle appréciation du role des

artis socialistes et de {eurs chefs comme point
de départ, nous disons que I'I. C. pour conquérir
les masses ouvrieres de 'Europe Occidentale n’a
pas besoin de discrediter constamment les asso-
ciations de classe des prolétaires et leurs diri-
geants en les traitant de rénégats, traitres, ete. ;
ce n'est pas ainsi qu'on y arrivera; il faut pour
cela prendre patience et savoir défendre précisé-
ment les revendications immédiates des masses
ouvrieres, pour d’autant mieux leur divulguer
combien sont illusoires les suppositions faisant
croire que la satisfaction de pareilles revendi-
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cations pourraient rodifier radicalement leur
situation matérielle et sociale. , '

I1 faut résolument répudier toute tentative de
réaliser le bouleversement socialiste autrement
gqu'en conquérant les associations prolétariennes
de masse de I'Europe occidentale,

Il faut enfin modifier nettement les rapports
qui se sont présentement créés avec ces grou-
pements. ..

Nous estimons en raison du véritable état des
choses que des organisations comme I'L. S. R.
sont, qu’elles le veuillent ounon, des instruments
de séparation entre les masses ouvriéres russes
et les masses communistes de 1’Europe occiden-
tale d’'une part, et les masses décisives de tout le
prolétariat d’autre part. Elle est un vrai obstacle,
ne pouvant en fait étre justifié d’aucune fagon, &
la formation du véritable front ouvrier unique
dans-chaque pays et dans le domaine'international.

Voila V'essentiel de ce qui nous sépare des
dirigeants actuels du Parti dans les, questions de
la politique internationale. :

IV. — Maintenant au sujet du camarade
Lénine. '

Sa perte est, il va de soi, un événement
important et douloureux. Mais tout est relatif en
ce monde. Nous ne perdons nullement tout espoir
pour l'avenir, comme le font certains milieux de
notre Parti. Nous sommes renforcés dans nos
conceptions sur ce point par le fait de 'entrée en
masse des ouvriers dansles rangs du Parti. Celle-
ci n'a, selon nous, qu'un lien chronologique avec
la mort de Lénine. Elle ne peut nullement étre
considérée comme une conséquence directe de
cette mort. G’est la deuxieme phase du mouve-
ment qui se produisit dans les masses ouvri¢res
russes débutant en aott-septembre par des gréves
en masse pour améliorer leur situation désespé-
rée. Nous voyons dans cette phase des tentatives
faites par les éléments les plus actifs de la masse,
tachant de trouver dans le Parti un levier pour
changer la situation matérielle pénible dans
laguelle ils se trouvent jusqu’a présent, et obliger
4 adopter le point de vue des intéréts ouvriers
dans sa politique et son activité de tous les jours.
Nous considérons ce fait comme grandement
encourageant, et pour la classe ouvriére de notre
pays, et pour le Parti, et pour nous personnel-
lement. '

Ce phénomene donne une forte satisfaction a
nos efforts tendant & faire de notre Parti un véri-
table parti d’ouvriers. Quels que soient les ¢1é-
ments ouvriers que ce mouvement a entrainés,
nous le considérons comme un événement
favorable. _

Si meéme ce ne sont pas la les éléments les
plus conscients, nous n’en sommes nullement
alarmés. Au contraire, cela nous renforce bien
plus fortement dans l'espoir que, justement sous
la pression de ces éléments, peut-étre moins
conscients, mais en revanche plus nombreux, le
Parti se placera plus tot, sera obligé de se placer
sur le terrain d’une politique qui le rapprocherait
des intéréts ouvriers.

En effet, les intéréts immédiats de ces élé-
ments-la sont ceux des masses ouvriéres ; leur
pression est plus capable d’assurer &4 un plus

grand degré la défense des intéréts immédiats
que ne le ferait la pression des milieux les plus
conscients des masses. Il est impossible que ces
adhésions n’influent pas sur la politique éco-

. nomique du Parti. Il est par exemple bien plus

facile de fermer une usine comptant 10-15 com-
munistes sur 500 personnes que de le faire quand
il y en a 150-200, mé¢me 50-100 dans la méme
masse. Cela suffit pour que nous puissions nous
en réjouir profondément.

Seulement, bien entendu, il ne faut pas-qu’on
se laisse tromper par cette naiveté hypocrite, que
I'on a sortie a propos de ce phénomene, en faisant
surposer que tous ces ouvriers se sont rués dans
le Parti « pour apprendre le léninisme », qu’il faut

“immédiatement établir pour eux le plus possible

«de cours, d’écoles, de conférences du Parti, ete. »

Il faut considérer un pareil accueil comme
un_vrai danger pouvant immeédiatement rejeter
du Parti, non seulement les nouveaux adhérents
mais, qui sait, peut-étre aussi ceux qui en faisaient
déja partie.

V. — Parlons maintenant des résultats de la
discussion. )

La question méme du « cours nouveau » aussi
bien que la discussion et son point de départ

" n’étaient nullement en rapport avec la mort de

Lénine. Ce cours commenca avant la conférence
panrusse, longtemps avant quon pnut prévoir
meéme la mort de Lénine et la marche que pren-
drait la discussion. )

I1 est donc impossible de lier entre eux tous
ces événements. Quant a votre question prin-
cipale : est-il possible que tout cela n’ait rien
amené ? vous y trouverez une réponse dans notre
article de la Pracda du 18 janvier 1924. Nous y

‘avons clairement expos¢ pourquoi depuis le

X- Congres la démocratie ouvricre fut enterrée
dans les tréfonds du C. (& Vous trouverez encore
de plus grands éclaircisements dans le compte-
rendu sténographique du rapport de Chliapnikov.

Tout cela semble si simple et si clair que
c’est comme s'il n’y avait pas besoin de I'expliquer
en détail.

Nous estimons que des le X° Congres, la
composition sociale de notre Parti était devenue
4 ce point hétérogene, qu'il fut bien pres de se
désagréger, a la suite d’une discussion violente.
C’est 1a une premicre considération.

Deuxi¢mement : au Congrés méme, et apres
celui-ci, le C. C. se fixa comme tache Tunité du
Parti, sans laquelle, naturellement, on aurait ¢t¢
menacé de la possibilité d'une nouvelle guerre
civile.

Troisiemement : 'unique fraclion qui pouvait
dans l'avenir compter sur l'appui de la classe
ouvriére ctait celle de «'opposition ouvriére »;
c’est justement pour cela que tous les chatiments
prévus dans les paragraphes secrets de la réso-
lution sur «l'unité » étaient précis¢ment diriges
contre les partisans de « Popposition ouvriere »,
contre les partisans de la nécessité de protéger
résolument les intérets immeédiats des masses
prolétariennes de notre pays.

Quatricmement : le C. C. pouvait-il dans de
telles conditions appliquer au sein du Parti les
principes de la démocratie ouvricre ? Naturelle -
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ment non. Au lendemain de 'application de ces
principes, il aurait eu &4 compter avec le groupe-
ment des éléments ouvriers du Parti autour de
«T'opposition ouvriére » ; cela aurait rendu abso-
lument impossible la politique économique fixée
par le C. C. an Congrés méme, et qui, plus tard,
prit un caractére nettement dirigé contre les in-
téréts de ces masses, ne serait-ce que dans la
question des empr\lnts enor, en céréales, ete.
L’application des principes de la démocratie
ouvriére n’aurait pas permis de réaliser non plus
la «concentration», c’est & dire la réduction de
I’économie, qui devinl des cette époque le contenu
fondamental de la politique industrielle du C. C.
D'une part tout cela. De l'autre : les effectifs
surtout petits-bourgeois du Parti lui-méme, qui
peuvent hien étre des partisans actifs de la démo-
cratie bourgeoise, mais non de la démocratie
ouvriére, c’est & dire d'une démocratie qui non
seulement assure 4 chaque membre du Parti la
possibilité de prendre part activement au travail
de celui-ci, mais 'oblige aussi a diriger ce travail
vers les intéréts de 13 classe ouvriére, et le péné-
trer de 'esprit des ouvriers et de leurs intéréts.
Ce sont ces deux conditions fondamentales qui
déterminérent le fait que la résolution du
X¢ Congres, bien qu'elle contint de sérieuses
réserves aux principes de la démocratie ouvrieére,
demeura néanmoins inappliquée.
Demandez-vous §'ll y a .eu quelque modi-
fication séricuse de ces conditions. Si oui, dans
quel sens cette modification s’est produite. Vous
obtiendrez alors une réponse nette & votre
«serait-il possible». Ces considérations ont frappé
comme un jet d'éau glacée tous les éléments
ouvriers des usines ét des établissements d’en—
seignement supérieur qui par endroits soutenaient
tres énergiquement « Popposition de septembre ».
1ls éprouvent maintenant une cruelle désillusion,
ausst bien & propos de la possibilité de réaliser la
démocratie ouvritre avec les effectifs actuels du
Parti qu'au sujet de «'opposition de septembre».
Mais tout leur désappointement et leur amertune

.

ne sont que la conséquence de leurs illusions et
de rien d’autre.

Il serait triste de vous laisser entrainer par
des illusions du méme genre pour étre désap-
pointés plus tard. Nous sommes convaincus qu'il
ne vous sera pas difficile maintenant, en vous
fondant sur nos renseignements, de résoudre
toutes les questious se rapportant a la période
écoulée ainsi qu'an pri<ent.

La-dassus, j¢ dol: fiuir ma Jettre.

Je me préparaiz © vous éerire bricvement; en
réalité c’est devenu comme vous le voyez toute
une brochure ; mais= : ¢ oul cela vous permettait
de voir plus clair «n- fes questions qui vous
paraissaient trouble: st maintenant, je ne
regretterais pas de vons avoir écrit cette lettre
pendant deux jours.

Pour conclure, jo vous exprime notre ardent
souhait que vous eutriez solidement en contact
avec les nouveaux cadres ouvriers qui sans doute,
dans volire région, ne manqueront point de répon-
dre a 'événement ébranlant toute la Russie par
leur entrée au Parti.

S’il restait encore quelque imprécision apres
ces écrits, ne laissez passer aucune occasion pra-
tique de correspondre; on pourra alors vous
communiquer quelque chose de plus.

Salutations communistes de nous tous.

MEDVEDIEV.

Encore une derniére demande, instante et
grave.

seraif-ce que pendant quelque temps, faites s’il
vous plait tout votre possible pour la recopier
pour vous a la machine ; renvoyez-moi a tout prix
loriginal. Je ne l'ai pas écrite d'un coup. Cela
explique peut-¢tre une certaine négligence, ame-
nant des corrections. Pendant que je 'écrivais,
on m’a dérangé cent fois, interrompu, etc., de

sorte que vous devrez corriger vous-mcéme. Je ne-

puis pas recopier cette lettre. Je le répéte, tichez
de me la renvoyer cotlite que coute et autant que
possible & bref délai. | \

L'opinion d'Henriette Roland-Holst

Pendant la derniére phase aigué de la crise du
P.C. tusse, au moment ol les diverses cliques de
soi-disant « leninistes » d’aprés la mort de Lénine
s'achurnaient par ordre, dans leur pays respeclif,
sur Uopposition, Henriette Roland-dolst faisait con-
naitre soa opinion dans la Tribune, organe du P. C.
hollandais. Aucun communiste honnéte et conscient
ne sera étonné de wvoir Henriette Roland-Holst,
wne des tétes pensantes du communisme interna-
tional, collaboratrice de Lénine dans la gauche
de Zimmerwald et de Kienthal, wn'des fondateurs de
la 3¢ Internationale, réprouver les pratiques désas-
treuses du bolchévisme dégénéré comme les ont

réprouvées dans tous les pays tous les owvriers de:

la premiére heure de I'Internationale communiste.

La Tribune a publié, ces temps derniers,
plusieurs articles dirigés contre Popposition du
P. C. russe. Je ne fais pas grief & la rédaction

d’avoir inséré ces articles : elle utilise simple-
ment les matéridaux que lui envoie la Correspon-
dance Internationale. Cette lettre n’a pas pour but
de protester contre la rédaction, mais d’attirer
l'attention des camarades ne disposant que de la
presse du Parti sur le fait qu’ils n’apprennent &
connaitre les opinions et les actions de I'opposi-
tion russe que par la fagon de les représenter des
dirigeants du Parti russe et de leurs partisans. II
est extrémement improbable que cette représen-
tation soit objective. Une direction de parti n’est
jamals objective par rapport & une opposition qui
la combat vivement: elle ne saurait I'étre. Et
quand la lutte prend des formes tres dpres comme
c’est aujourd’huile cas dansla Russie des Soviets,
celte objectivité est manifestement unpossible.
Il est, & mon avis, fort regrettable que le

S'il vous fallait conserver cette lettre, ne.
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C. C. et le B. P. du Parti russe n’offrent pas aux
partis de I'l. C., 'occasion de connaitre les rai-
sons qui ont décitlé les chefs de Popposition a
adopter la ligne de conduite qu’ils suivent en ce
moment. C’est seulement si nous savions par
leurs propres affirmations pourquoi toutun groupe
de dirigeants s’écartent de la discipline, dans une
tentative supréme de trouver un appui dans la
masse des membres du Parti, que nous pourrions
les condamner en connaissance de cause.
Quand mnous pensons que, parmi eux, il y a

des camarades comme Trotsky — qui, dans les

conflits antérieurs, a toujours respecté la disci-
pline du Parti avec une maitrise de soi admirable

— et comme Kroupskaya qui a assisté 4 la nais-

sance et au développement de cette discipline et
I'a pour ainsi dire vécue, nous ne pouvons simple-
ment condamner leur conduite sans mieux con-
naitre les faits. Nous ne pouvons faire autrement
que de penser que lopposition peut donner des

arguments importants pour justifier sa fagon
d’agir, si étonnante et si inusitée dansle P. C. R.
Elle est évidemment d’avis que 'intérét véritable
du Parti et peut-étre aussi I'avenir de la révolu-
tion russe sont en jeu en ce moment; pour cette
raison, elle se sent obligée de violerladiscipline,
celle-ci n’étant pas un but en soi, — le but étant
I'édification du socialisme.

Peut-étre les membres de Vopposition se
trompent-ils, peut-étre aussi leurs arguments ne
sont-1ls pas valables, mais la condamnation de

camarades respectés et honorés, non fondée sur

une meilleure connaissance de leurs arguments
que celle dont nous disposons & présent, me
semble une condamnation sur commande. Se
taire en ce moment-ci semblerait impliquer un
ralliement & cette condamnation. C'est pourquoi
je sens qu'il est de mon devoir de dire ouverte-
ment mon opinion. :
16 actobre. H. Roraxp-Horst.

RESOLUTION DE L'OPPOSITION

sur le Comité Anglo-Russe

A la séance pléniere (plenum) du Comite
Central du P. C. R. précédant la derni¢re Confé-
rence du Parti, 'opposition présenta une réso-
lution sur la politique du Parti vis-a-vis des
événements d’Angleterre ¢t du Comité syndical
Anglo-Russe.

Cette résolution ne fut pas publi¢e. Le Parti
russe et 'Internationale 'ignorent.

Les opposants turent ensuite condamnés par
des gens qui ne connaissaient pas un mot de leur
point de vue, n’avaient rien lu de leur proposition
de rc¢solution.

C’est dans I'ordre établi en Russie depuis la
mort de Lénine.

Dans VInternationale comme dans le Parti
russe, fonctionnaires et suiveurs ont voté par
ordre, sans rien savoir, sans rien comprendre.

Nous constatons. ' .

Voict le texte de cette résolution. Il permettra
aux communistes honndtes et conscients de se
faire apres coup une opinion, pour ou contre.

Pour notre part, nous sommes contre. Nous
Pavons dcrit dans la Révolution prolétarienne
d’aont dernier, n° 20, page 11. Nous ignorions
alors la position de Racovsky.et Radek qui, tout
en inclinant vers les conceptions de signataires
dans les questions russes, ¢taient en désaccord
avec eux sur le probléme britannique. Aucune
considération personnelle, aucune solidarité de
tendance ne nous a jamais incité & abandonner
Pattitude critique, & renoncer a nous former une
opinion marxiste soustraite aux préoccupations
subalternes. :

L’approbation donnée par Trotsky a cette
thése de Zinoviev ne lui confére pas la moindre
valeur supplémentaire. Nous I’avons jugée pro-
fondément regrettable. Plus loin, nous donnons
nos raisons.

-1l est & peinc besoin de¢ rappeler que nous
avons repoussé c¢galement la these effictelle qui,
elle, rcalise le comble de I'incohérence. Telle est
la dégénérescence de I'Internationale que Perreur
en permanence s’y manifeste a droite et 4 gauche.

Le camarade de Moscou qui nous a demand¢
des précisions sur notre point de vue & ce sujet
les tronvera dans le commentaire, a la suite de la
résolution.

Considérant Pevidence que le Conseil Géncral,
apres avoir trahi les mineurs fe 12 mai par un sabotage
malhonnéte de la grove générale, prépare maintenant
la trahison définitive de la gréve des mineurs qu'il a
lui-méme isolée ; :

qu’il s’efforce dans son ceuvre pertide de gagner
du temps comme s'il avait I'intention, tout au moins
pour quelque temps encore, de dissimuler aux masses
son ceuvre de trahison en donnant un sir d’existence
apparente au Comité Anglo-Russe ;

que c’est précisément dans ce but que les traitres
du Conseil Général ont besoin de la séance que le
Comité Anglo-Russe doit tenir a Pauis,

le Plenum charge le Bureau Politique de hater,
par tous les moyens, la convocation du Comité et de
ne permettre aucun retard, ne fut-ce que d'un jour,
dans l'ouverture de la.séance ;

de poser carrément, & la réunion de Paris, toutes
les questions et de ne pas permettre aux taitres de
se deérober, de chercher des faux-fuvants et de trom-
per 4 nouveau les ouvriers ;

de déclarer, aprés avoir mis 4 jour dans toule
leur nudité les desscins perfides, que nous ne pouvons
ni directement, ni indirectement couvriv ou laisser
faire les traitres a la lutte des mineurs donl 'élan se
déroule et d’en finir la-dessus avec le Comite Anglo-
Russe ; en méme temps d'intensifier, et par tons les
moyens, 'ccuvre de renforcement du front unique a
la base, en s’appuyaunt avant tout sur Ja liaison établie

“avec la fédération des mineurs.

Le Plénum constate, en outre, que la majorite du
Bureau Politique a mené une politique profondément
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erronée envers le Comité Anglo-Russe. Le moment
ou les masses ouvritres d’Angleterre étaient le plus
profondément opposées au Conseil Général etait celui
du sabotage de la gréve. On aurait da alors marcher
avec les ¢léments les plus actifs du prolétariat et
simultanément rompre avec le Conseil Général traitre
a la gréve. Durant des dizaines d’années, les politi-
ciens bourgeois sortis de la classe ouvriére ont pério-
ciquement trompé les masses de la Grande-Brelagne,
et soulevé l'indignation de celles- ci. Mais absence
d’un parti récllement révolutionnaire leur permettait,
aprés un certain laps de temps durant lequel l'indi-
gnation des masses sc calmait, de recommencer leur
hesogne de trabison... II fallait donc briser sans heési-
tation avec le Conseil Général a cause de la trahison
de la gréve et au moment méme ou les masses
s’¢taient rendues compte de cette trahison. On n’au-~
rait pas di permettre aux traitres de se présenter,
fiit-ce pour une heure, comme nos * allies V. Seals
Jes ouvriers anglais peuvent renverser le Conseil
Général actuel, mais on aurait dules y aider par cet
cxemple et non pas leur créer. des difficultés, ne
serait-ce qu’en appuysnt indirectement le Consei)
Général par le maintien d’'une liaison organique.

Ce serait une erreur inadmissible, confinant au
crime, que de permettre plus longtemps au Conseil
Général de dévier le probleme par degrés et imper-
ceptiblement de rendre nul le Comité Anglo-Russe,
ou de briser avec nous sur une question secondaire
quelconque relative aux statuts du Comité Anglo-
Russe, etc. Tout ouvrier anglais pensant nous deman-
derait alors : pourquoi n’avez-vous pas rompu quand
le Conseil Général trahissait la greve générale ou, plus
tard, quand il trahissait par surcroit la gréeve des mi-
neurs, et pourquoi rompez-vous sur telle ou telle
question secondaire, aprés avoir liquideé la greve des
mineurs ? C'est précisément dans cette direction gue
tendent tous les efforts du Conseil Général. Par une
politique passive et d’attente, nous ne ferions que
préparer le succeés de cette méme politique du Conseil
(rénéral qui compte sur enterrement imperceplible

. du Comité Anglo-Russe de fagon & porter le moins de
préjudice possible aux traitres britanniques.

La défense du maintien du Comité Anglo- Russe
parlargument que nous ne pouvons sauter pardessus
une organisation du prolétariat historiquement surgie,
n’est qu'un sophisme grossier et mene inévitaklement
4 des conclusions opportunistes. On ne peut pas
enjamber les Trade-Unions qui sont une organisation
du prolétariat historiquement développée, mais le
Comité Anglo-Russe n'est qu’un organe provisoire
né d’une siluation provisoire.’

Nous avions bien agi en concluant, en son temps,
ce bloc afin de le retourner contre les opportunistes,
afin de pousser les leaders indécis aussi loin que
possible, afin de les démasqguer et de briser avec eux
en cas de (rabison. Ne pas rompre avec les traitres
de la gréve genérale signifie réellement deéclarer, par
nolre exemple, par nos actes, aux masscs ouvriéres
anglaises : « Injuriez vos chefs perfidés, mais laissez-
les aux posles quils occupent, c’est & dire agissez—
comme nous avons lintention d’agir a l'egard du
Comité Anglo Russe. »

Tous les arguments relatifs a Pimpossibilite de
sauter par-dessus le Conseil Général traitre peuvent
et doivent étre employés avec une force décuplée en
faveur de l'enirée dans Amslerdam. De ce point de
vue, I'existence méme de 'L S. R. peut étre procla-
mée comme une. tentative de sauter "par-dessus
Amslerdam. Voila pourquoi les partisans les plus
conséquents du maintien & tout prix du Comité Anglo-
Russe descendent jusqu’a la défense de Dentréc des
syndicats russes dans Amsterdam.

La tentative de justifier 'existence du Comité An-
glo-Russe actuel en alléguant que Baldwin et Chur-
chill sont pour saliquidation est radicalement erron-

née. Baldwin lutte contre le Conseil Général comme.
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Hindenburg lutte conlre la Social-Démocratie alle-
mande. Mais il ne découle nullement de ces deux faits
qu’il est nécessaire ou admissible de faire bloc avec
Purcell ou Scheidemann.

La tactique du front unique conserve toute sa
farce, comme méthode de trés grande portée dans Ja
lutte pour les masses. Le principe fondamental de
cette tactique est: avec les masses, toujours; avec
les indécis quand ceux-ci sont encore quelquefois les
leaders des masses. 11 faut se servir des chefs indécis
quand la masse les pousse en avaut, sans pour cela
renoncer pouruninstant a les critiquer. 11 faut rompre
avec ces chefs au moment propice, quand ils passent
de I'indécision a 'opposilion ou & la trahison. Il faut
exploiter la rupture pour démasquer les traitres et
pour leur opposer les masses : tlelle est I'essence
révolutionnaire de la politique du front unique. Sans
cela, la lulte pour les masses menace toujours de se
transformer en une disposition opportuniste en faveur
de la marche naturelle des événements masquée par
une critique superficielle de opportunisme n’enga-
geant en rien qui que ce soit. La ligne du Bureau
Politique a franchement péché, dans la question du
Comité Anglo-Russe, contre celie essence révolu-

- tionnaire du front unique. Les Trade-Unions repré-

sentlent lorganisation fondamentale des masses
ouvrieres d’Angleterre. Mais la lutte pour l'influence
sur les masses organisées dans les syndicats ne doit
en awcune facon_nous amener 4 nous incliner devant
les formes conservatives du trade—unionisme dans le
sens d’un état d’esprit complétement opportuniste.

Plus le développement révolutionnalre ira vite en
Angleterre, plus les nouvelles formes d’organisation.
les shop-stewards, les Comités d’Action, s’opposeront
aux anciennes formes, non a l'encontre des Trade-
Unions, mais en se basant sur elles, et plus les
communistes d’Angleterre devront accorder d’atten-
tion & la conception et au développement de ces nou-
velles formes basées sur le mouvement des masses.

Le Plénum condamne catégoriquement toute
tentative d’exploiter le léninisme,'en ce qui concerne
la necessité de lutter sans repit pour les masses ou-
vrieres dans toutesles organisations ouvrieres, en vue
dejustifier attitude passive, conciliante et expectative
a Pégard des leaders trailres sous le prétexte qu'ils
refletent un niveau déterminé du développement de la
classe ouvriere, quil n'y en a pas de meilleurs, que
«la nouvelle équipe n’est pas encore préte », etc...
Lénine admettait des blocs momentanés méme avec
des leaders opportunistes, sous la conditien d’un
revirement brusque et audacieux et d’une rupture
basée sur Paction des masses quand ces chefs s’en-
tetent, résistent ou trahissent. La tentative de renon-
cer au cotée actif, implacablement offensif de la doc-
trine léniniste, en' opposition directe & l'expecta-
tive et & la passivilée menchevistes, n’aurait d’autre
signification que celle de vouloir chatrer I'enseigne-
ment révolutionnaire du Iéninisme.

‘Le Plénum exprime sa conviction inébranlable
que les intéréts internationaux de 'U.R.S.S., le
premier. Etat de dictalure proletarienne an monde,
coincident pleinement avec les intéréts ouvriers de

_tous les pays et avec ccux des peuples opprimés. Le

développement du mouvement révolutionnaire baseé
sur la solidarilé ouvriere est, comme par le passg, la
garantie fondamentale de I'inviolabilite de 'U. R. 8. S.
et de la pussibilité pour nous de continuer le dévelop-
pement pacifique du socialisme. , ‘

. Le Plénum dénonce énergiquement l'erreur gros-
si¢re de la politique incitant & espérer que le Conseil
Général actuel, avec Thomas, Macdonald et Purcell a
sa téte, serait prét ou capable de mener la lutte contre
I'imperialisme et les interventions militaires. Ces
leaders de compromission, qui ont si abominablement
trahi leurs propres ouvriers en gréeve, trahiront d’au-
tant plus inévitablement et ignominieusement le
prolétariat anglais et, avec lui, PUnion Soviétique et
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la cause de la paix au moment d’un danger de guerre.
Ce n'est quen démasquant sans pitie les traitres
devant les masses, en obtenant leur révocation de
leurs postes par les masses qu'il sera possible d’em-
pocher la bourgeoisie de prendre les ouvriers au
dépourvu le jour ot elle tenlera de provoquer la guerre.

Un rapprochement avec les ouvriers d’Angleterre
réalise en démasquant activement les leaders félons
du Conseil Général peut seul donner une garantie
compléte contre la guerre. Les Thomas, les Macdo-
nald, les Purcell sont Lout aussi peu capables d’empé-
cher une offensive impérialiste que les Tserectelli, les
Dan et les Kerensky le furent d’arréter la guerre
impérialiste. Ce serait un crime énorme & Pégard des
peuples de I'U. R. S.S. aussi bien qu’a Pegard du
prolétariat mondial ‘que de faire naitre la moindre
illusion & ce sujet.

La taclique de I'I. C., élaborée dans ses grandes
lignes par le Parti sous la direction de Lénine, doit
rester inébranlable.. La partie la plus importante de
cette tactique estla suivante : 1) nécessité pour les

communistes d’euvrer méme dans les syndicats les’

plus réactionnaires et y lutter pour la conquéte des
masses en toute occasion; 2) nécessité, pour les
communistes anglais, d’entrer su Labour Party et de
résister a leur exclusion de celte organisation, vu que
Pexpérience des derniéres cing années a entiere-
ment confirmé ce que Lénine avait dit, sur cette ques-
tion, au 2° Congrés mondial et dans sa Maladic Infan-
tile ; 3) nécessité de Jutter contre la~aéviation oppor-
tuniste de droile ainsi que contre la déviation ulira-
gauche.

« L'anarchisme, avall écrit Lénine, est souvent
une sorte de chatiment pour les péchés opportunistes
du mouvement ouvrier ; ils se complétent mons-
irueusement. » Le Plénum considére comme inad-
missible la ligne de plus en plus franche de la majo-
rité du Bureau Politique tendant & substituer & cetle
attitude léniniste une lutte (souvent tout a fait denuée
de base'théorique) contre Jes ultra-gauches seulement
et 3 masquer les dangers opportunistes dg droite
(Pologne, Angleterre, Allemagne). Le plus dangereux,
c’est qu'on fait passer de plus en plus comme ultra-
gauches tous ceux qui atlirent l'attention sur le danger
grossissant de la dioite. . )

Le Plénum attire attention sur les modifications
mtroduites dans les statuts de la majorité de nos
syndicats par les dirigeants du Consell central des
Syndicats a I'insu du Parti et des masses organisées
dans les Syndicats. Si jusqu’a la fin de P'année passée
les statuts des Syndicats parlaient de leur aiﬁfi]ation,
par I'intermédiaire du Conseil central des Syndicats,
au Conseil de UInternationale Syndicale Rougz, 3 la fin
de l'année passée et au commencement de Pannée
courante, le terme de Conseil International des Syndi-
cats Rouges est remplace, presque dans tous les
statuts, par ‘“ Association Internationale des Syndi-
cats ”. Des modifications de fond aussi exceplion-
nellement importantes introduites dans les statuts ne
peuvent @tre comprises autrement que comme des
preliminaires A entrée dans Amsterdam.

Le Plénum condamne catégoriquement ces ten-
tatives et propose 2 la fraction du Conseil central des
Syndicats de prendre des mesures afin qu'il soit
clairement indiqué dans tous les statuts, en plein
accord avec la volonte des masses ouvriéres, 'affilia—
tion de nos syndicats aI'l. 'S. R.

. Le Plénum considére absolument inadmissible le
transfert, par nombre de camarades, des discus-
sions du Bureau Politique sur le Comité Anglo-Russe
dans la presge et dans les réunions, y introduisant
des mutilations grossiéres des points de vue de la
minorite du Bureau Politique, des attatjues grossieres
personnelles, etc.

Les membres du Bureau Politique en minorité
sur cette question loin d’étre résolue et non discutée
au 14° Congres du Parti n’ont pas eu la possibilité

d’exposer leurs vues authentiques. On obtient, comme
résultat, une discussion defigurée, unilatérale, empoi-
sonnant I'atmospheére du Parti.

Des rapports ont été présentés  nos organisations
4 Moscou et ailleurs, des résolutions y furent adoptées
dans le but d’accentuer les différences d’opinion au
sein du Bureau Politique, de transférer cette discus-
sion unilatérale dans I'l. C.

De telles facons d’agir font un tort sérieux a
Punité du Parti et sont susceptibles de canser un pré-
judice important a toute I'l. C. ‘

Le Plénum rejette la proposition d’adopter la
tactique du Bureau Politique, car cela signifierait :

a) Mainienir autant que possible le bloc avec les
jaunes et les traitres du Conseil Géncral.

by Laisser sans critique ni condamunation la dévia-
tion nettement érronce de la majorilé du Buresu
Polit que vers la droite.

¢) Laisser sans critique ni condamnation la
tendance d’afliliation & Amsterdam.

d) Laisser sans critique ni condamuation les
modifications apportées aux Statuts syndicaux prépa-
rant Pafliliation & Amsterdam.

e) Frapper les membres du Parti qui ont dénonce
les erveurs ci-dessus et demandé leur correction.
Une telle facon d’agir aurait inévitablement intensifié
les déviations opportunisies et non seulement renforcé
la position de Purcell contre les communistes mais
aussi donné la prépondérance 4 des tendances déja
suffisamment répandues au sein du Parti communisie
britannique.

Zixoviev, TrRoTskY, KAMENEV,
PiaTtakov, KROUPSKATA.

Cette résolution résume, sans les modifier,
des theses de Zinoviev, dont nous avons eu

connaissance en leur temps et que nous jugions

« trés erronnées » (RB. P.n° 20) tout en disant que
« celles de I'Exécutif ne valent guére mieux »: En
effet, celles-ci ne sont qu'un plagiat de celles de
Zinoviev et s’en différencient essentiellement
par la conelusion. Les idées géncrales de Trotsky
sur la crise de I'Angléterre capilaliste ont été
mises a contribution par les uns et les autres.

Rompre ou ne pas rompre le Comité Anglo-Russe,.

voila sur quoi gauche et droite se sont divisécs,
dans leur irrésistible propension a se contredire
systématiquement, alors que les jugements des
uns et des autres éfaient les mémes sur le fond.
Nous estimions peu importante la forme de
cette péripctie tactique : la fin du Comité Anglo-
Russe de I'époque, et disions que I'intérét « est
« dans lanalyse et l'apprdéciation de la situation
« anglaise, conduisant & telle ou telle conclusion
« tactique; le Comil¢ Anglo-Russe est un moyen,
« non un hut, et des divergences ont toujours
« existé dans nos partis quant dux moyens; cn
« outre ledit Comitc, el qu’il est, ne compte plus
« etcesttrop 'honorer que d’en discuter comme

-« s'il existait...; pour de modestes marxistes, le

« Comité¢ importc moins que son contenu, sa
« valeur représentative, sa capacité d'action... »

In effet, le Comité Anglo-Russe, apres la
greve génerale, n'était plus qu'un cadavre, — Ros-
mer dirit ‘excellemment. Nos camarades russes
ont perdu leur temps a discuter de ce cadavre.
Ils ont méme essayé, a trois reprises, de le
ranimer : on sait le succes de ces tentatives. Nous
trouvions ridicule de vouloir maintenir ¢ tout
priz ce Comité de banqueroute (these de ladroite,
des dirigeants) et absurde de trouver une grande
vertu 2 une rupture purement formelle, existante

-
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en fait (these de la gauche, de 'opposition). Le
Comité est un moment de rapports ouvriers Anglo-
Russes. C¢ moment passé, il faut préparer des
étapes futures, et non s’escrimer sur une forme
de liaison évidemment dépassce. Il était impos-
sible de maintenir un Comité sans crédit, vain de
dénoncer un Comité inexistant. La question était
adleurs (1),

Ce dont les communistes ont besoin, c'est de
comprendre quelque-chose & ce qui se passe en
Angleterre. Or, ils n’en prennent pas le chemin.
I’ignorance, la présomption, la démagogie en
honnear dans I'Internationale d’anjourd’hui ne
permettent pas d’étudier sérieusement les ques—
tions sérieuses. Depuis des annces, ' Exécutif ne
cesse de se tromper sur les choses britanniques ;
celles-ci sont d’ailleurs parmi les plus difficiles
a compreudre et a évaluer; nous manquons de
connaisseurs en la matiere, du coté communiste;
raison de plus pour aborder le probleme avec
prudernce et préparation, et ne pas le livrer 4 des
bavards, 4 des incapables ou & des bureauncrates.

Lénine connaissait le sujet et I'a éclairé
d’observationsbien utiles ; il s’est pourtanttrompé
sur des points importants et cela devrait inciter a
la modestie ceux qui Iinvoquent a tout bout de
champ. Apres lui, Trotsky a fait un remarquable

travail mais insuffisant, & notre avis, par excos

de scheématisme et de simplification. Tout cela
devrait étre complété, enrichi, ¢tudié, tout cela
mdriterait discussion. Mais on ne discute plus,
depuis la mort de Lénine, dansle mouvement com-
muniste : on affirme, on plastronne, on insulte, on
falsifie les textes, on hurle. Autrefois, quand une
question anglaise se présentait, 'Excentif consul-
tait les camarades ayant quelque compétence, la
connaissance de la langue du pays, de son his-
toire, de son mouvement ouvrier, etc...; ¢’étaient
Radek, Rosmer, trois ou quatre autres encore.
Depuis 1924, n’importe quelle nullité, le premier
ignorant venu se méle de n'importe quelle ques-
tron. Le résultat est connu. Il n'y a pas de quoi se
vanter. ’

En 1924, PExécutif (ou plus exactement
Zinoviev) envoya en France des émissaires
chargés de lesognes varices, entre autres de
fabriquer en France une « question anglaise » et
de créer a ce propos un conflit, comportant ortho-
doxes et hérétiques. Le besoin s’en faisait vive-
ment sentir. Comme par hasard, il se trouva que
les hérétiques furent ceux qui connaissaient la
question, les orthodoxes se recrutant parmi des
analphabétes incurables. Rosmer pensait que'le
mouvement communiste continental devait étre
en contact avec le prolétariat britannique par
I'intermédiaire de la gauche du' Labour Party.
Les émissaires et leurs serviles suiveurs, achar-
nés a découvrir des « déviations», quitte a en fabri-
quer si besoin était, s’avisérent que c’était 1a une
trahison, car le «mot .d’ordre » du jour était de
dénoncer la- gauche social-démocrate allemande,
a laquelle, & n’en pas douter, correspondait la
gaucﬁxe du Labour... Et de crier haro sur Rosmer,

(1) Ledit Comité se réunira sans doute dans l'avenir
et il n’est pas dit qu’il soit incapable de faire hesogne
utile : mais pour tous ceux (ui savent discerner la realite
a travers les apparences, il ne sera plus le méme. Les deux
parties contractantes ont appris quelque chose;.. ‘

identifié pour la circonstance & Purcell and ¢,
plus tard méme traité en féal de Mae Donald. Le
rédacteur dn Bulletin Communiste, ici présent,
qui connait les choses anglaises pour les avoir
étudices assez longtemps et ne se hasarderait pas
4 trancher d'importance, sachant 'éxtréme com-
plexité du theme. essaya d’inculquer quelques
notions aux analphabétes en question ; nous leur
expliqudmes que les «gauches» du Labour étaient,

. pour le plus grand nombre, des libéraux clas-

siques, non des social-démocrates, que leur filia-
tion les rattachait a Spencer, aux thcories évo-
lationnistes du xix® si¢cle, non aux traditions

‘de la 2° Infernationale a laquelle ils appartiennent

grace a l'¢lasticité de ses liens et 4 'éclectisme
de sa docirine ; nous leur montrames quelques-
uns-des trails originaux du mouvement ouvrier
anglais, les traditions, les formes religieuses, etc.
qu'on ne peut négliger sans se condamnper @
divaguer. Peine perdue. I'Exécutif, son president,
ses hommes & tout faire, proclamérent qu’aucune
collaboration n’était possible avec la gauche
travailliste, avec Purcell et ses pareils.

L’Exécutif se trompait lourdement. Il devait
bientot le reconnaitre en accomplissant une volte-
face complete. Purcell et les autres, bientot invi-
tés en Russie, trimbailés d'une ville a I'autre,
regus triomphalement de Soviet en Soviet, ¢lus
membres honoraires de toutes sortes de choses,
vantés, flatiés, glorifiés, sacrés grands hommes
et excellents révolutionnaires, furent consideérés
comme plus communisies que les communistes.
(On sait notre pensée sur cette politique a courte
vue, vulgaire et décevante, de mises en scéne et
de bluff, d’exploitation outrancicre de ecircons-
tances passagerement favorables et d’hommes
momentanément poussésverslagauche). Rosmer,
qui n’edb avait jamais demandé tant et ne se faisail
nulle illusion sur la valeur révolutionnaire des
leaders trade-unionistes de gauche, ¢tait certai-
nement navr¢ de se voir ainsi justifier.

L’Exc¢cutifsetrompait de nouveau lourdement.
Quelques mois plus tard, il se mettait & dénoncer
les grands.hommesde la veille, & les traiter de trai-
tres sur tous les tons. T'el dont les oreilles hour-
donnaient encore du bruitdes ovations sovictiques
devenait du jour au lendemain un agent de la
bhourgeoisie. -

L’Exceutif, une fois de plus, se trompait
lourdement. Car ces hommes, n’étant pas r¢volu-
tionnaires, n’ont pu trahir une révolution qu'ils
n’avaient pas promise. Le traitre est celul qui
manque 4 ses engagements : jamais Purcell et
ses amis n’ont pensé¢ i conduire une grive en
révolutionnaires, c’est-a-dire au mépris de la
légalite. C’est la presse communiste russe qui a
raconté des blagues aux ouvriers en leur laissant
entrevoir une révolution anglaise imminente,
tout le moins les preliminaires d'une révolution.
Mais Jes trade-unionistes de  gauche, comme
ceux de droite, sont des libéraux, des logalistes,
des parlementaires, des pacifistes, qui n’ont
jamais songé a transformer une grive corporative
en mouvement révolutionnaire. Les vociférations
des néo-I¢éninistes n’y changent rien.

L'Ex¢cutif s’est donc trompé sans discon-
tinuer, Il n’est pas vral que la gauche labouriste
ait ét¢'en 1924 « social-démocrate » 4 V'allemande ;
elle n’est ni mieux, ni pire, elle est aqutre chose,
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quil faut connaitre et comprendre. Il n’est pas
vrai qu'elle soit devenue en 1925 révolutionnaire
et communiste, légitimant d’immenses espé-
rances. 11 n’est pas vrai qu’elle ne soit plus en 1926
quune bande de traitres. Tout cela n'est que
bavardage, ignorance, politique de bas étage. Les
travaillistes de gauche sont politiquement de
pauvres diables, pleins de bonne volonté, étran-—
gers au marxisme, donc au communisme, dési—

reux de servir la classe ouvriere, impuissants a

le faire efficacement, naturellement incapables de
se delivrer des traditions qui pésent sur eux, de
se deégager des enseignements qui les ont fagon-
nés, et reflétant les contraditions d'unc Angleterre
au declin mais dont le capitalisme a encore des
moyens de durer. Dans sop {ndividu contre UEtat,
Herbert Spencer montre,au premier chapitre (Le
nouveau torysme) que « la plupart de ceux qui
passent a présent pour des libcraux sont des tories
d’un nouveau type » ; on'peut dire maintenant que
la plupart des Anglais qui se croient socialistes
sont des whigs d’une nouvelle espcce. On peut,
et I'on doit les aider a4 se rendre utiles au prolé-

‘tariat, a condition de ne pas se faire d'illusions &

leur égard, et de connaitre lardu complexus
¢conomico-politique britannique. Inutile de les
porter au pinacle, inutile de les injurier grossié—

rement, selon les besoins mal compris du Parti .

commuuniste russe...

La these de Zinoviev repose enticrement sur
cette affirmation : le Conseil général a trahi.
Cest vraiment court, comme psychologie,
comme politique, comme tactique. La these de
I'Executif est identique. Les deux prennent leurs
desirs revolutionnaires urgents pour des réalités,
rabachent des formules, délaient des clichés. Au-
cune n’apporte de contribution & la connaissance
de la phase actuelle de la crise du capitalisme

‘britannique. Aprés cela, quel intérét présente la

controverse sur le maintien ou la liquidation d’un
Gomité anglo-russe déja inexistant ?

Que de temps perdu, que de salive etd’encre
gaspillées, que de papier gach¢, que d’argent jelé
par les fenétres, pour n’aboutir a rien de sérieux,
pour ne réussir qu’a embrouiller des questions
déja difficiles et obscurcir un probléme qui n’a
livré son secret ni & Marx, ni & Engels, ni &
Leénine. N'aurait-on pas mieux fait de donner &
des camarades qualifiés les moyens d’étudier a
fond la situation de cet Empire britannique dont
nous percevons les premiers craquements, de

nourrir et de murir nn travail consciencieux dont |

nous aurions tous fait notre profit? Nous voici en
Avril 1027 et nous ne savons pas encore grand’
chose de la greve générale et de la grove des
mineurs, de leurs répercussions et conséquences.
in revanche, 'Exécutif nous submerge d’'illisibles
barbouillages.

Il y aura encore, dans Yavenir, des comités
ouvriers anglo-russes, d’autres rupiures aussi. n
s’agit de les former, ces comités, ou de les rompre
dans lintérct général du mouvement prolétarien,
non aux fins de luttes intestines du bolehevisme
russe. La régresssion de 'impérialisoe anglais
ouvre de nouvelles perspectivés d'action & la
classe ouvricre anglaise, mais si celle-ci ne par—
vient pas & ¢laborer son programme et sa tactique
dans une organisation agissante, ce ne sont pas les

theses concurrentes de leaders russes en compé-
tition qui le tireront d’affaire. Quant au probleme

"de la revolution anglaise, il est dérisoire de

prétendre le résoudre avec des affirmations pré-
tenticuses, voire des injures, en guise de raison-
nements. i
L’Internationale communiste ne jouera, dans
les événements d’Angleterre, son role historique
qu’en renongant aux mdéthodes désastreuses en
vigueur depuis la mort de Lénine et consistant a
paralyser la pensce critique, & sélectionner &
rebours les partis communistes, & fabriquer n'im-
porte quelle-these selon des besoins de fractions.
Une discussion honnéle et hardie s'impose, &
propos de PAngleterre comme de tant d’autres
questions. Si notre parti anglais est d'une telle
médiocrité que tout doive lui venir de Moscou,
que les Russes, au moins, s'expriment sans hypo-
crisie. On sait bien que Tomsky a approuve le
Conseil général des Trade-Unions, d'avoir mis

‘un terme a la greve generale ; qu'il est partisan

de dissoudre I'Internationale syndicale rouge et
d’entrer dans Amsterdam; que Staline, Rykov et
d’autres inclinent généralement dans le meéme
sens ; pourquoi dire le contraire dans les textes
dits officiels ? :

1) faut aussi que les dirigeants russes cessent
de trancherdes problemes de la politique mondiale
en.se fiant a de pictres secrétaires, a de stériles
bureaux, selon I'habitude prise depuis quils sont
plus préoccupés de conserver leurs fonctions que
de gouverner intelligemment. Ils ont besoin de
se remettre personnellement a Pétude des grands
sujets (cela les changerait de la cuisine des Juttes
intérieures), notamment des, destins de I’Angle-
terre, surtout eux qui connaissent un peu I'Alle-
magne, trés peu la ¥rance, et pas du iout la

Grande-Bretagne (Ja traduction russe de 'ouvrage

de Max Beer sur le movvement ouvrier anglais
est recente). Espérons que Popposition mettra ses
loisirs a profit...

1l faudrait encore bien des cliozes, mais ce
n'est déja plus de la question anglaise qu’il s’agit,
tant il est vrai que toutes les questions se tiennent.
Nous devrons aborder les autres en d’autres occa-
sions. — B. 8.

'ECRIVEZ

Le rdédacteur du Bualletin Communiste avait créé, en
1623, la rubrigue : Opinion des militants, pour faire place
auwx idées, critiques, initiatives, des camarades actifs.

En 1925, ce fut la rubrigue : Opinions et arguments
de nos lecteurs. :

Nous espérons, en 1927, sous le titre : Opinions et
arguments, pouvoir publier des lettres nombreuses et
varides, refletant Uopinion de cetie avant-garde qui ne
désespére pas de la révolution et du communisme, (ui-ce
au moment des pires épreuves.

Ecrives. Envoyes-nous voire lémoignage sur la vie de
vos organisations (parti et syndicals/, sur la mentalité et
Vorientation de vos compdgnons de lutle ou de travail ;
dites-rous quelles perspectives de développement vous sont
suggérées par wvoire cxpérience personnelle. Critigues-

NOUS. §i VOUS aues des raisons ; nous ne demandons qu'une

chose : [uites-le en camarades.

Naturellement, nous tairons le noimn des correspon-
dants exposés d des représailles. On sait assez gue notre
discrétion est sure.

Ecrivez. Toute UInternationale en tirera profit.

i ey e
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\La crise du P.C. Alleman

Le Mlanifeste des Sepf Cents

Notre Parti frere allemand ne parvient pas a sortir
du violent état de crise permanent da & la bolchévi-
.sation. Exclusions, évictions, condamnations se sui-
vent et se ressemblent. Tel qui était vendredi un

« héros» n’est plus le dimanche qu'un « contre-révo- .

lutionnaire. » Le grand Parti de 1923 (quatre cent mille
membres) est brisé. Ce ne sont que scissions, ce ne
sont que défaites. ’

Le Parti est littéralement haché en tendances et
en groupes antagoniques, dont le nombre méme est
difficile & évaluer et varie d’ailleurs chague mois.

Nous élablirons, quelque jour, le bilan. En atten-
dant, pour aider le dernier carré des communistes A
comprendre quelque chose & la crise communiste
allemande, nous publierons quelques textes soigneu-

sement dissimulés per les hommes a tout faire de:

la... bolchévisation industrialisée.

Voici le document connu en Allemagne sous.

Vappellation de « Manifeste des Sept Cents », parce qu'il
était signé de sept cents noms de militants de la
gauche du Parti. .

DECLARATION SUR

Camarades du Parti! Les soussignés ont pris,
par laprésente déclaration, Uinitiative d’une action
solidaire avec lopposition russe. Nous sommes
Jermement convaincus que la majorité des cuvriers
communistes se déclareraient en faveur de 'oppo-
sition de Léninegrad si une information correcte
et une discussion approfondie leur avaient permis
de connaitre les oppositions réelles existant dans
notre parti-frére russe.

Cette discussion ne fait que commencer. Nulle
soi-disant décision majoritaire prise sous l’état
de siége qui régne dans le Parti ne peut ni ne
pourra clore cette discussion dans le sens voulu
par la majorité du Comité Central : car cette dis—
cussion porte sur les questions fondamentales de
la révolution, et ia révolution ne se laisse pas

tromper par des « décisions majoritaires » artifi~

ciellement créées.

Camarades du Parti! Ne vous laissex pas
terroriser!

Adhérez, individuellement ou par groupes
locaux & cette déclaration.

Le Comité Central du P.C.A. a cru jusqu’ici
que {a siluation au sein du P.C.A. et de I'L.C.
pouvait étre maitrisée par des moyens discipli-
naires. Cependant les oppositions sont devenues
plus aigués que jamais.

La presse du Parti, du reste, n'est aucune-
ment & la-disposition de 'opposition. '

Il ne nous est done pas resté d’autre moyen
que déclarer ouvertement par cette déclaration, et
devant le Parli tout entier, que dans cetle atmos-
phére d’hypoerisie, d’appréhensions, d'insécurité
et de désagrégation, des centaines de travailleurs
responsables du Parti ont le courage de se solida-
riser avee L'opposition russe. Done, ne vous laissez

Les signataires sonl des députés au Reichstag
et aux Landlags, des membres des municipalités, des
rédacteurs de journaux communistes, des secrétaires.
des_trésoricrs ct des membres de comités locaux et
régionaux du Parti, des sccrétaires et des trésoriers
de Syndicats, elc.

- Parmi eux, de vieux militants, membres du Parti
depuis 1878, 1881, 1883, 1885, etc ! Plus de trente sont
entrés au Parti avant 4900. Les noms connus hors
d’Allemagne sont ceux de Scholem (ex- secrétaire du
Parti), Urbahns (e «héros» de Hambourg), Bartels,
Weber, Grilevitch, Schimansky, Schiitz, Winkler.
Idwif, Kriiger, Kilian, Maslowski, ete.

Il va sans dire que nous donnons ce texte a titre
‘documentaire, sans rien modifier de notre point de
vue sur la « gauche» allemande, nous réservant de
commenter a loisir.

Ajoutons que presque tous les signataires de
cette «déclaration sur la question russe » sont main-
tenant exclus du Parti. ’

LA QUESTION RUSSE

poas_démonter par les attaques enragées que la
majorité du C. C. entreprendra certainement contre
nous. Solidarisez-vous davec nous, solidarisez—
vous avec 'opposition russe !

Nous ne voulons rien d’auire que la lutte
implacable contre Uopportunisme et le révision-
nisme, contre lesprit liquidateur dans le P.C. A.
et '1.C.

Déclaration

Au C. C.ou P. C. A.
Avu C. C. vpu P. C. pr 1’UNION SOVIETIQUE

A LUExzcurir pE L'L. C.

* Chers camarades,

Grice aux derniéres décisions prises par le
Comité central et la Commission de controle du
P.C. de TU.R.S8.S., les controverses du
14° Congres du Parti russe se sont renouvelées

avec une.acuité inouie chez les communistes de

tous les pays.

Les nouvelles mesures disciplinaires prises
contre les différents chefs de I'opposition, et qui
ont conduit la section la plus importante de I'I.C.
— le P.C. de I'U.R.S.S. — au bord &une
scission, doivent rendre tout camarade conscient
de la lourde responsabilité qu'il porte §'il est obligé
de se prononcer sur la question russe.

.Deux opinions s’opposent en Russie. L’oppo-
sition de Léninegrad, qui fut déja représentée
au 14° Congrés du Parti Russe par de vieux mili-
tants bolcheviks aussi connus que Zinoviev,
Kroupskaya, Kamenev et autres, reparait au-
jourd’hui, renouvelée, avec un programme que le
Parti et I'L. C.ont refus¢ de communiquer jusqu’a
¢e jour, :
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Déja, apres le 14° Congres du Parti russe, la
gauche allemande s’était déclarée solidaire des

- ouvriers de Léninegrad et avait demandé qu’on

levat l'interdiction de discuter.” Aujourd’hui
encore, nous ne voulons laisser aucun doute sur
notre accord avec le point de vue politique de
I'opposition russe.

En conséquence, aujourd’hui aussi, la gauche
allemande expose son opinion dans la résolution
suivante qu'elle a proposée le 1-8-26 a la réunion
de I'arrondissement de Berlin-Brandenburg et le
6-8-26 au Comité central du P. C. A,

RESOLUTION SUR LA QUESTION RUSSE

Au sujet de la crise du Parli russe remise
sur le tapis par la révocation de différents chefs
en vue de l'opposition, I'opposition de Wedding
déclare :

Dans notre résolution du 26-1-26 sur les
décisions du 14 Congrés du Partl russe nous
avions deja exprimé notre accord avec la plate-
rormed’oppositionde 'organisation de Léninegrad
Leprésentée a ce Congreés par les camarades
Zinoviev, Kroupskaya, etc...

Le réveil du conflit dans le parti russe
confirme notre conception que les questions
débattues alors ne sauraient ¢tre liquidées par la
suppression mécanique de I'opposition par le C.C.
staliniste mais qu’elles nécessitent au contraire,
au sein du Parti russe et de I'l.C., une discussion
approfondie et détaillée.

Malgré la tentative du C.C. et de 'Exécutif
de I'l. C. de nier, apres le 14° Congres, la survi-
vance de I'opposition, la lutte contre un systéme
quifut consacré par le mot d’ordre de Boukharine:
« Enrichissez-vous » et qui trouva dans le stali-
nisme son expression appropriée, se poursuivit
clandestinement avec la méme intensité.

Dans cette lutte, I'opposition de Léninegrad
se dresse contre l'affirmation de la possibilité de
réaliser le socialisme dans un seul pays ; pour la
propagande sans relache en faveur du mouvement
révolutionnaire dans les autres pays, en liaison
étroite avec l'édification socialiste en Russie,
jusqu’au triomphe du socialisme par la victoire
de la révolution mondiale ; .

Contre I'idéalisation de D'état actuel de I'in-
dustrie d’Etat en Russie, comme industrie sogia—
liste logiquement développée ;

Pour une étude sans illusions des caracté-
ristiques de l'industrie d’Etat en Russie, comme
type socialiste conséquent, mais non pas encore
purement socialiste ;

Contre V'exagération de la Neg, telle qu'elle
s’est exprimée crament par le mot d’ordre devenu
proverbial : « Enrichissez-vous », -qui, dans la
pratique, a trouvé son expression dans la nou-
velle législation agraire, dans l'échange des
produits, dans le commerce libre, ete... ;

Pour la limitation de la Nep aux buts déter-
terminés par Lénine ; - '

Contre tout relachement de la dictature du
prolétariat a I'égard de la bourgeoisie urbaine ot
rurale, par D'élargissement de la démocratie
soviétique, ete... ;

Pour la sauvegarde et le renforcement de la
position privilégiée du prolétariat industriel et
des paysans pauvres dans I'état prolétarien; .

Contre l'envahissement du Parti russe par
les ¢lements non-prolétariens ;

{’our le prompt renforcement-des cadres du
Parti russe par des ouvriers industriels et des
paysans pauvres -— ces ennemis naturels des
forces offensives du capitalisme dans les villes
et dans les campagnes ; -

Conire la déviation du cours intérieur du
parti causée par Pemploi mécanique des mesures
de répression (restriction de la liberté de discus-
sion, mesures vexatoires, etc...);

Pour la démocratie au sein du parti, afin que
tous les camarades, sans distinction d’attitude a
Pegard de la tactique du parti, collaborent au
travail responsable ; \ \

Pourla suppression de toutes lesinterdictions
de discuter, etc... )

La gauche de Wedding appuiera toute ten-
dance qui meénera la lutte contre le stalinisme
sur les bases proclameées par l'opposition au
14¢ Congres du parti russe.

L’opposition de Wedding, qui méne avec
ardeur la lutte contre I'opportunisme du P.C.A.
et qui se rend compte du caractére absolument

~ nuisible de la constitution artificielle etmécanique -

d’une majorité par 'appareil du Parti, en appelle
A tous les membres du parti russe pour changer
au plus vite la ligne politique funeste et le cours
intérieur du Parti, afin de conjurer le danger
d’une scission.

La gauche de Wedding du P.C. A. proteste
énergiquement contre le télégramme d'appro-
bation du bureau pelitique du P.C.A. qui p’est, a
I'égard du Plénum du C.C. comme de la totalité
des membres du Parti, qu’une attaque en surprise
et une mise en tutelle. Les membres du Parti
doivent enfin mettre énergiquement un terme &
ce désordre qui s’appuie sur leur confiance et sur
leur conception de la discipline et remplacer le
monopole des opinions que se réserve l'appareil
du Parti par leur propre jugement prolétarien.

Les questions du Parti russe sont de la plus
grande importance pour I'I.C. tout entiére. Il
faut, par conséquent, que le C.C. prenne enfin des
mesures pour informer correctement et objecti-
vement les membres et ouvre immédiatement
dans le P.C.A. une discussion approfondie sur
les problemes russes (avec contre-rapport des

“camarades russes de 'opposition).

Nous savons que la Nep est inévitable, mais
nous refusons de Il'idéaliser et nous attirons
I'attention sur ses graves dangers. Nous ne
cachons pas les difficultés provenant des condi-
tions particuliéres de lutte de classe sous ce
régime qui se présentent devant le Parti Commu-
niste. Nous insistons avec énergie sur le grand
danger des koulaks dont I'existence a été confir-
mée par les derniéres élections aux Soviets. Nous
considérons qu’il est funeste de dissimuler ces
dangers par des discours optimistes de la majorité
staliniste ct pessimistes de I'opposition. Ce n’est
pas ainsi que P'on-examine des problemes fonda-
mentaux en période de crise.

Nous sommes convaincus que la classe ouvri-
érerusse etinternationale pourra, grace a saforce
gigantesque, surmonter ces difficultés, pourvu
qu’elle connaisse toute la vérité. Mais au contraire,
on démoralisela classe ouvriére du monde entier s1
Yon idéalise et embellit les conditions actuelles

®
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de la reconstitution socialiste en Russie soviétique
et st 'on passe sous silence ce fait que le rythme
ralenti du mouvement révolutibnnaire hors de la

Russie a entravé le développement du socialisme -

dans I'Union Soviétique.

Les décisions dela derniére session du Comité
Central et de la Commission de Controle du Parti
russe sont si graves qu'elles nous obligent a faire
entendre notre voix. Dé¢ja, le seul fait des mesures
disciplinaires oblige instinctivement chague
ouvrier, communiste honnéte & repousset les
décisions disciplinaires du Comité Central dun
Parti russe. Ces décisions discréditent fortement
I'L C.

Quand le président du Présidium de I'Exé-
cutif de I'I.C. est accusé d’étre « scissionniste » au
seini de la section la plus importante de I'L.C. ;

quand ce méme Zinoviev, qui préside I'l.C. depuis-

sa fondation, est dénoncé comme chef d'une
fraction illégale, 1l faut bien que ces accusations
correspondent & des faits d’une portée capitale.

Quand le président de I'T.C. et un groupe
d’autres bolcheviks anciens et éprouvés sont
chassés du bureau politique et du C.C. du parti
le plus important de I'L.C., sous les yeux d’une
bourgeoisie exultante, au milieu des cris de joie
de tous les mencheviks de Russie et d'ailleurs;
quand ils sont insultés et trainés dans la boue par
la presse de tous les Partis communistes, —- les
conséquences sont forcéiment sérieuses pour I'L.C.

Nous, soussignés, militants du Parti, pensons
que des éviénements d’une telle importance
historique ne peuvent pas étre réglés par des
méthodes formelles et des échappatoires.

Quant, au sein du parti russe, une oppo-
sition représentée par des camarades comme

" Zinoviev, Kroupskaya, Kamenev, Lachevitch et

autres se léve contre la ligne officielle du Parti,
quand un camarade comme Trotsky se rallie &
leur programme, alors que tout récemment encore
il avait ét¢ aprement attaqué par le camarade
Zinoviev, et que le groupe dirigé par Staline se

donnait toutes les peines imaginables pour. le .

gagner ; quand, en outre, de vieux militants expé-
rimentés, dévoués a la révolution et éprouvés
dans les batailles révolutionnaires recourent,
comme on le prétend, & des méthodes conspi-
ratives, il est indigne et funeste de vouloir liquider
les probléemes politigu.s qu'une’ telle attitude
suppose par 'emploi mécanique de la formule de
lése-discipline. ’

Alors qu'on refuse de communiquer aux P.C.
ce que 'opposition de notre parti frére de Russie
a & dire et que, cependant, les C.C. des sections
de I'L. C., comme le C. C. dui'P.C. A., approuvent
aveuglément les décisions du C.C. staliniste du
Parti russe, nous tous, ainsi que tout ouvrier qui

ense, comprenons combien il est pernicieux que
es membres du Parti soient déclarés d'accord.
Nous considérons comme intolérable qu’on inter-
dise toute discussion sérieuse et pratique des pro-
blémes russes, c’est-a-dire des problémes fonda-
mentaux de la révolution, et qu'on traite d’anti~
bolcheviste, de- traitre, de social-fasciste, ete...
quiconque exprime des opinions concordant
plus oumoins avec les conceptions de 'opposition
fusse, :

Nous pensons que I'atmosphere de I'I.C. est
empoisonnée. On condamne des directions poli-
tiques, des groupes et des camarades sans [aire
connaitre leurs conceptions politiques. On donne
une fausse interprétation de leurs vues politiques,
on les d¢forme et on se garde de rendre acces-
sibles & tous les membres, pour qu’ils les jugent
objectivement, les discours prononcés et les
résolutions, articles et programmes élabords par
I'opposition.

On pratique, au contraire, une. diplomatie
secreéte irresponsable et 'on fait usage, pour la
«liquidation » des camarades qui dirigent I'oppo-
sition, des moyens et méthodes dégradantes qui,
jusqu’ici, n’étaient connus de nous que comme
méthodes employées par {a bureaucratie syndicale
allemande dans sa lutte contre ses ennemis mor-
tels, les communistes.

Ces méthodes ne peuvent que ruiner UI. C.
L'importance de ces événements pour.1'1. C. est
¢évidente. Les attaques menées contre Zinoviev et
les autres sont comprises par tout ouvrier pensant
golitiquement comme une tentative de liguidaton

e I'I. C. en tant qu'organisation révolutionnaire
du prolétariat mondial. Ce n’est pas par hasard
que la bourgeoisie internationale, et avec elleles
mencheviks et les contre-révolulionnaires russes
saluent aujourd’hui comme aprés ‘le 14° Congres
du Parti russe la défaite de 'opposition russe et
la victoire de Staline comme une victoire d'une
tendance «nationalement circonscrite», «modé-
rée», «raisonnable » et «réalisatrice» sur la ten-
dance «d’agitation ».

On parle du manque de’ principes de Poppo-
sition russe parce que, dans des conditions entié-
rement nouvelles, divers anciens groupements
d’opposition se sont mis contre Ja majorité stali-
niste. Mais en méme temps, on réalise I'union
des groupements d’extréme droite au sein de’l. C.
avec des groupes pseudo-gauches qui soutiennent
le C. C. actuel. Cette méthode va avoir une in-
fluence exceptionnellement catastrophique.dans le
P.C A.

Il ne faut pas oublier que la lettre de 'Exé-
cutif de I'L. C. g’il y a un an devait déja «norma-
liser» le Parti. Ses conséquences furent une
désorgarisation et un émiettement total du P. C, A.
et une restauration compléte de la drotite.

Le C.C. actuel du P.C. A, qui se posait
comme «zinoviéviste » contrd les soi-disant ultra-
gauches. se compose en partie de gens qui, jus-
%u’en 1923, avaient marché sans réserve avec

randler qu'ils trahirent en 1924 et qui marche-
rent ensuite a fond avec les gauches, trahissant
la direction du moment avec la méme absence de
scrupule & la demande de la lettre-ouverte, et qui
aimentase représenter comme des enfants égarés.

Ils lachent maintenant, tout aussi honteuse-
ment, le camarade Zinoviev. En réalité, le travail
politique du C. C. est mené par des hommes du
type d’'un Heinz Neuman —— des gens qui, 4
.chaque changement de situation, se trouvent du
coté de la majorité toujours avantageusement.

Et ces gens-la osent parler du manque de
principes ! Nous ne pouvons rester muets devant

~de lels faits. Nous edigeons que la discussion

prenne un sens politique,
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Nous demandons la publication immédiate dv.
compte rendu stenographique de laderniére session
du Comité central et de la Commission de controle
du Parti russe ainsi que du 14® Gongres.

Nous savons trés bien que des camarades
d’opposition y ont parlé, qu’ils ont présenté des
résolutions et des propositions. Nous ne voulons
pas nous laisser bourrer le crine avec des contes
de fées sur Popposition, nous voulons savoir ce

ue ces camarades ont- dit. Par conséquent :

PUBLIEZ TOUS LES ARTICLES, RESOLU-
TIONS, PLATE-FORMES, etc., ELABORES
PAR 1IOPPOSITION.

Nous exigecns que le monopole des comples
rendus unilatéraux que le C. C. s’est octroyé lul
soit retiré:

Nous exigeors que la discussion, aussi large
que possible, soit ouverte.

La discussion doit avoir lieu avec rapporteur
et co-rapporteur, non seulement dans les cellules,
petites ou grandes, qui sont inondées d’envoyés
rapporteurs du C. G. et ou_des fonctionnaires du
Parti fabriquent une majorit¢, mais aussi dans les
grandes conférences et assemblées de membres du
Parti. Aux conférences les plus importantes
devront étre admis des représentants de l'oppost-
tion russe & titre de co-rapporteurs.

Nous pensons, en outre, quune discussion
sur les questions en controverse ne peut plus
otre longtemps étouffée dans.le Parti russe. Si
des camarades comme Boukharine veulent pré-
texter de la difficulté de la situation extérieure de
I'C. R. S. S. pour interdire toute discussion, il
nous sera permis de rappeler qu'en 1917-18, au
milieu de la guerre impérialisie et de la_guerre
civile, ce méme Boukharine, a I'occasion des
pourparlers de Brest-Litovsk, avait monté une
fraction contre Lénine, avait publié un organe
[ractionnel et avait menacé « Uoppurtunisie» Léni-
ne d'une scission.

Nous demandons aussi 'annulation des me-
sures disciplinaires prises contre Zinoviev,
Lachevitch et autres dans le Parti russe.

Pour la classe.ouvridre allemande, Zinoviev
est Uhomme de Halle. Sa révocation sera comprise
comame un désaveu tmplicite de Halle.

Nous demapdons, en outre, 'annulation de
toutes les mesures disciplinaires et exclusions
prononcées pour causes politiques contre d’hon-
nétes camarades révolutionnaires du P. G. A.

Nous nous déclarons énergiquementen faveur
d'un changement fondamental et réel de la
politique du Parti. \

Nous demandons une démocratie véritable
au sein de I'L. C., du Parti russe et du P. C. A.

Nous repoussons catégoriquement toute

revision duw léninisme. .
REVENONS A LENINE! AU LENINISME
VRAI, AUTHENTIQUE, NON FALSIFIE ! TEL
DOIT ETRE LE MOT D’ORDRE DE LA DIS-
CUSSION. .
Saluts communistes.

Suivent sept cents signatures de mili
‘tants responsables du Parti et des Syndi-
cals, avec lVindication de la date de leur

entrée aw Parti et de leur forction commu~

niste ow syndicale,

Une lettre d’Eastman

Nous avons recu de Max Eastman,lors des polé-
miques soulevées aux Etats-Unis par la révélation du
« testament » de Lénine, une lettre que nous tenons a
publier, quelque retard que nous alent imposé les
circonstances, comme document indispensable aux
archives de notre crise.

Pour les nouveaux communistes quiignorent toutde .-

Vhistoire de notre mouvement, rappelons que Max
Eastman, fondateur des Masses el. du Liberator de New-
York pendant la guerre, a été le premier écrivain révolu-
tionnaire A’Amérique qui ait pris parti pour le bolché-
visme, dont il g'est fait le défenseur intelligent et
ardent & une heure ou il y avait du danger et du mérite
3 gaffirmer partisan de Lénine.

Son livre : Depuis la mort de Lénine peut préter
controverse quant & I'analyse des faits ; mais, pour ce
qui est des faits enx-mémes, il est au-dessus de toute
contestation. Ceux qui voudront étudier la crise du
bolchévisme ne pourront se passer de recourir au livre
d’Fastman, alors que les grossiéretés des détracteurs de
celui-ci ont déja disparu dans an oubli méprisant.

Voici la lettre en question :
Aw Directeur dn Bulletin Communiste.
Cher camarade,

Veuillez niaccorder wun pew de place dons vos coloi-
nes pour dire & mes amis politiques ey Franee que
Vargent payé par le New-York Times, le New-York
Herald, etc , pour won article citant le « testiment » de
Leénine n'a pas été conservé par moi, mais consacré par
des comiiunistes connus @ des publications révolution-
naires.

Depuis trois ans, une lonréte opposition marxiste
au régime burcauciatique prévalant dans UInternationale
— opposition comptant des centaines et des milliers de
camarodes et comprenant quelques uns des meilleurs
cerveaux du moutement — wa pos la possibilité de
Sewprimer dons la Pravda, o Rote Faline, UHumanité

le Workers Weekly, le Daily Worker, ou tout autre .

journal communiste. En méme temps que ces Journaux
ont dénoncé Iopposition sans retenue ni sciupule
d’honnétete, :
Quand cet état de choscs aura été réformé, nous
Alanrons pas ¢ recourir & la presse bourgeoise pouy
informer des foils élémentaires ceux qui ont le droit de
les connaitre, les ouvriers.,
i Salutations cormmunisies,
16 novembre 1926. Max EasTmaxn.
Nous approuvons pleinement le camarade Eastman
d’avoir dit la vérite et publié un docwinent authentique
par le seul moyen dont il disposait. A supposer que ce

moyen présentat des inconvénients, ce n’est pas &

Eastman qu'en incomberait la responsabilite mais aun
Bureau politique du P.C. russe, coupable d’étouffer toute
expression révolutionnaire non officielle, et & ceux qui
le tolérent.

En Voccurrence, il n’y avait d’ailleurs pas d’incon-
vénient & rendre public un texte dont le coutenu ap-
proximatif était déja connu. Et Pon ne voit que des
avantages 4 éliminer les versions erronées en produisant
un aocument incontesté.

Quand un communiste se voit refuser arbitraire-
ment toute possibilité d’expression dans la presse de
son Parti, il a le droit et le devoir-de recourir & d’autres
tribunes pour se faire entendre du prolétariat, pourva
que son opinion n’en_soit pas altérée. Dans d’autres
circonstances, Marx, Engels, Lénine, Trotsky et com-

bien d’autres ont écrit dans des journaux non commu- -

nistes et ont bien servi notre cause.

Ajoutons, & titre d’accusé de réception public, que
le Bulletin Communiste reparait grice & Max Eastman
qui nous a versé uné grande partie des honoraires payés
pour le fameux article. On ne peut l'ignorer & Moscou,

$
(
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Le P.C. Francais vu de Floscou

Un camarade russe bien informé des choses de
U Exécutif envoic de temps en temps a U'un de nos amis
dintéressants apercus révélant quelgue peu les « élats
ddme » des dirigeants de [lInternationale. « Etat
d’dme » (nastroenie) est bien le mot convenant d ces
mpressions changeantes, imprécises et superficielles de
gens qui ont sacrifié les intéréts profonds de U [nternatio-
nale a leurs profits de tendance passagers el e savent
aujourd’ hui comment  véparer le wal qu'ils ont fait.
Nayant aucune idée nette sur la nature de lo crise qui
ronge UInternationule et ses sections, n’osant pas recon-

naitre leurs responsabilités, incapables de regarder en

face la sitvation telle quw'elle est, et, par suite, d’entre-
voir des perspectives d'avenir, ils ne peuvent songer
qw’a des palliatifs et ne savent concevvir aucun reméde
veritable, :

Voici quelgues catraits de ces lettres. Nous w'en
tirons que des passages dont Uadversaire bourgeols ne
puisse tiver parti. Quant & ce qui concerne Uintimité de
la divection dw Parti russe, on sait assez que nous ne
sommes pas de cevx qui « déballent ». Ce que nous ne
saurions admettre, ce sont les secrets de Polichinelle.
1l est ridicule de cacher aux ouvriers communistes ce
que la bourgeoisie informée sait déja. Mais nous n’avons
Jamais rien dit, et ne dirons jamais ricn, des scerets
réols du Parti.

Il va de soi que nous publions ces noles a titre d’in-
formation sculement. Le lecteur réfléchi en fera son
profit, libre d’'en prendre et @’en laisser. Il'y a des criti-
ques pour tout le monde ; toutes .me sont pas justifiées, ce
qui wa rien d'élennant vu Uéloignement de ce corres-
pondant et Uinsuffisance générale de remscignements;
mais c’est un vrat camarade qui parle et il a le droit de
dive son mot, Quant aux tnformations de fait, clles sont
d'un notatewr scrupuleux et bien placé.

« Moscou, décembre.

« ...Au lieu de la réintégration de Souvari-
ne, dont on parlait tant cet ét¢, il y a donc exclu-
sion « définitive ». Formule insenscée : de méme
qu’il n’y a pas d’adhésion « définitive », 1l ne
peut y avoir d’exclusion « définitive », & moins
gue l'exclu nc la rende lui-méme telle par son
attitude. '

« Brandler et Thalheimer sont exonérés de
leur peine. Si Souvarine s’était tu encore quel-
(ues mois, s’il n’avait pas repris sa collaboration
ala B. P., au moins s'il n’avait pas publié les
articles parus en octobre et novembre, il serait
aujourd’hui parmi les amnistiés. Vous vous rap-
pelez que la déclaration du £. C. russe, de méme
que celle de 'opposition, du 16 octobre, établis-
saient une nette distinction entre Souvarine et le
groupe Ruth Fischer, en faveur de Souvarine.
Sans les deux articles de.la R2. P., les choses
auraient pris une autre tournure. (1) .

« Je ne suis pas de ceux qui considérent le
travail de Souvarine et de la R. P. comme

(1) Ce n’est nullement I'avis de Souvarine qui, au
surplus, ne regrettera jamais d’avoir dit la vérité. Mais
lout cela a son intérét, — N. d. 1. R.

contre-r¢volalionnaire (1) ou anti-communiste (!).

Je pense cependant que les deux derniers arti-

cles, surtout celui de novembre, suraient pu

préserter les choses autrement. Il ne s’agit pas,

pour nous, de bourrer les cranes, mais on peut

présenter ces questions sous Pangle des immen-

ses difficult¢s que le prolctariat rencontre dans .
sa lutte pour le socialisme.

« Mais, mes reproches les plus sérieux con-
cernent Ja tactique employée. 8i I'on n’est pas
d’accord avec la politique officielle du P. C. R.,
les meilleurs articles ne réussiront pas a y chan-
ger quol que ce soit. Pour que la parole de
quelqu'un compte, celui qui parle doit pouvoir
s’appuyer sur une organisation solide, doit avoir
des masses derriére sol...

« Vous pourriez objecter que Phostilite des
dirigeants actuels du Parti francais a I’égard de
Souvarine est telle que la délégation francaise &
I'Exécutif aurait tout {ait pour déjouer la réinté-
gration. L'hostilité de la délégation allemande i
Pégard de Brandler et Thalheimer n’était pas
moindre. C’est la pression des Russes qui a im-
posé I'amnistie.

« Les.dirigeants de mon parti, qui sont ceux
de I'L. C., ne l'oubliez pas, cherchent en France
quelqu’un capable de monter.une opposition so-
lide, consistante, contre la direction actuelle du
P. C. francais, laquelle est en conflit permanent
avec 'Excéculif (excellent résultat de la bolchévi-
sation !). Tout le monde ici se rend aujourd’hui
comple que les dirigeants du Parti frangais sont
des 1mhdciles, des incapables, des phraseurs. On
veut les remplacer, de méme qu’on désire écarter
peu & peu ceux du Parti allemand. Il y a une
seule différence : en Allemagne, une équipe de
rechange se forme; en France, 'Exécutif cherche
vainement Je centre autour duquel pourrait se
cristalliser l'opposition. On tolere des idiots a la
tete parce que les hommes capables se sont mis,
pour Pinstant, sur une position impossible.

« ...Mais le désarroi ou le P. C. francais se
jette créera des possibilités de guérison. Il de-
pendra des camarades exclus d’étre parmi les
sauveurs ou non. »

« Moscou, janvier.

« ...En pleine déconfiture du mouvement
francais, vous étes fatalement porté & des exagé-—
rations. Je ‘puis m'imaginer votre état d’esprit :
dans la R P. de décembre, j'ai lu la motion
signee par Loriot et Marthe Bigot. J’en fus cons-
terné : le mouvement syndical est le’ pole perpé—
tuel du mouvement ouvrier, les partis sont des
formations éphémeres... Gest du syndicalisme
pur. Je comprendrais qu’ils écrivent: le P. C.
frangais d’aujourd’hui est une écurie, voila pour-
quol nous ne nous inclinons pas. Une telle argu-
mentation serait plus que compréhensible. 1l
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faut vraiment que la situation chez vous soit sans .

issue, accablante au plus haut point pour que
Loriot se soit laissé entrainer a de telles décla-
rations. :

« Quand je vous écrivais, aprés le dernier
Exécutif élargl, on pouvait envisager un instant
la possibilité d’un assainissement du P. C. fran-

cais par voie intérieure, c’est-a4-dire par la réin~-

tégration de Rosmer, de quelques autres d’abog*d,
puis des camarades plus « compromis » (sic).
On est en effet désireux ici de trouver quelqu’'un
en France pour créer un sain courant d’opposi-
tion (Je parle, bien entendu, des dirigeants de
I'l. C., non de mes amis de l'opposition). On ne
se méprend pas sur la «valear » de Péquipe
actuelle de direction. Les Russes ont fait tout
leur possible pour imposer aux Allemands, qui
se sont défendus comme des diables, le retour
des deux anciens chefs, mais ils n’ont pu l'obte-
nir. Si Souvarine avait gardé le silence, ou s'il
s'était consacré aux affaires trancaises, ou sa
critique aurait été identique & celle de I'Exécutif,
il serait déja revenu. Si Rosmer n’avait pas écrit
dans le n° de décembre, sa réintégration serait
sur le point de s’accomplir. On avait, ici, I'inten-
tion sérieuse de le rcintégrer, c’est sur lui que
I'on comptait pour rassembler les forces d’oppo-
sition. Loriot, en signant sa résolution, s’est
également rendu impossible pour le moment.

(Suit un passage sur le P. C. russe, non pu-
bliable).

« ,..Lsissons maintenant de coté mon Parti,
aux conditions si particuliéres. En ce qui con-
cerne le Parti allemand, sa guérison se fera
stirement au sein méme du Parti, & en juger par
le dernier Exécutif. Pour le Parti francais, apres
uns possibilité éphémére analogue, déja disparue,
il faut envisager une autre solution : & mon avis,
sa guérison ne peut plus venir de l'intérieur, ou
seulement de l'intérieur du Parti.

« ...Vous m’avez demandé ce que devient
Clara Zetkin, Gomme elle ne fréquente pour ainsi
dire pas de Russes, je ne suis guére renseigné.
Mais d’aprés ce que j’ai pu apprendre et com-
prendre, elle a été guidée, durant la derniére
crise, par sa haine de Ruth Fischer et de Zino-
viev, qui 'avaient précédemment ¢liminée. Main-
tenant, elle ne compte plus. »

« Moscou, février.

« ...Plus les événements suivent leur courss

plus je vois que les espoirs que jattachais a
certains traits de la situation ¢taient illusoires.
J’ai causé l'autre jour avec X..., que je n’avais
pas vu depuis longtemps et qui a conservé de
bons sentiments 4 mon égard. Nous avons parlé
un peu du Comintern. Il voit bien ce quil a fait
et ce quon a fait en France et voudrait bien
réparer les fautes commises. Mais comment ¢

« Staline et Boukharine se rendent bien
compte que Doriot est parti en Orient pour se
sousiraire aux conséquences d’une situation gu’il
a lui-méme tant contribué & eréer, pour étre
absent pendant ls prochaine crise du P. C.
francais prévue ici, pour avoir la possibilité de
faire sa réapparition au moment ou la situation
réclamera une nouvelle équipe dirigeante. Ce
Doriot avait d’abord demandé a rester a Moscou;
devant un refus, 1l a trouvé expédient de filer au

13

Join. Tout en le traitant de « déserteur », on I'a’

laissé partir.

« Boukharine va une fois par semaine au
Comintern. I! expédie les affaires courantes et
laisse aller les choses... Quand on lui parle de la
cliute du P. C. francais, il répond : Que voulez—
vous que je fasse? Nous avons une crise dans
les Partis d’Allemagne, de Pologne, etc. Est-ce
le moment d’en avoir une en I'rance ¢ Elle vien-
dra bien toute seule... Ainsi, on ne fait rien.
L'I. C. est sans direction effective.

« Chez nous, an Bureau politique, les nou-
veaux antagonismes dont je vous ai déja parlé
subsistent et dureront. Staline et ses trois sui-
vants sont 4 quatre contre les quatre autres :
Rykov, Kalinine, Tomsky et Boukarine, mais
ces (uatre-ci ne sont pas d’accord entre eux, les
deux premicrs évoluant de plus en plus a droite.
Attendez-vous, en Occident, & de nouvelles me-
sures contre tous ceux qui ne seront pas ortho-
doxes dernier cri... Mais on ignore encore (uelle
sera la « ligne léniniste » et quelle sera la
« déviation ».

« Je viens de lire la déclaration de votre
« opposition légale » francaise. C’est faible, bien
faible. Pas d’idée politique, pas de ligne de con-
duite. Ce n'est qu'un modeste commencement ».

Voici maintenant un extrait une awlire lettre,
adressée, celle-ci, a Souvarine. Elle confi-me plisieurs
renseignements donnes plus haut ¢t en ajoute quelques
autres. Elle confirme surtout, hélas, ce que nous savions
déva sur la dégenérescence du svi-disant « sommet » de
vl C

« Moscou, février,

« ...I1'y avaitlongtemps que je n’avais remis
les pieds dans le milien du Comintern. Quel
changement depuis 1921. Alors, i1l y avait bien
des choses déplorables, mais elles étaient dues a
I'nnprovisation, au trouble de I'époque, a I'inex-
périence d'un personnel recruté hativement.
Actuellement, c’est une atmosphére de corruption
générale. Comme tout cela a marché vite. I'aime
mieux mon travail de paru et mon nouveau
milieu, malgré le peu de résultats visibles de
Ieffort.

« Il m’est ditficile de vous raconter guelque
chose de suivi sur ee qui se passe au Comintern
car 1l m’a ¢té difticile de me rendre exactement
compte de choses dont je suis depuis silongtemps
éloigné et surtout de gens que je ne connais pas
personnellement. Tous ces Doriot, Monmous-
seau, Thaelman et G'* sont nouveaux dans I'l. C.
et ce que I'on dit d’eux & Moscou ne we fait pas
regretter d'avoir quitté le travail de I'Excéeutit
avant leur arrivée.

« De Doriot, on parle couramment comnme
d'un « futur chef fasciste » (sic/) et on le traite
avec le plus grand mépris. Sur Monmousseau,
on répcte le mot de Tomsky : « Il est contre
Punité syndicale parce qu’il tienl « ses quinze
cents franes ». Le plus curieux, c’est que Doriot
est parti en Chine comme un homme gui fui
ses responsabilités en France (on appelle ici
« fuyard », « déserteur », efc.) et que vos jour-
naux du boulevard vont s‘imaginer qu'il est
chargé d'une grande mission. Au fond, il a pro-
fité des circonstances pour s’offrir un voyage,
comme vous dites en France: aux frais de la
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princesse, et dans V'espoir que les batailles in-
térieures du Comité Central francais se régleront
en son absence. :

« Ce qui est sur, c¢’est que tous les dirigeants
du P. C. francais sont ici un objet de dérision.
On les garde parce qu’on n'a personne. Le Parti
sllemand n'est pas mieux partagé. Mais peut-étre
savez-vous tout cela mieux que moi. J’ai cru
comprendre que le représentant francais a 'Exé-
cutif lutte sournoisement contrele secrétaire pour
les pays latins. Celui-ci a fait contre la Direction
du Parti francais un rapport qui est un véritable
réquisitoire. De leur coté, les dirigeants frangais
veulent se débarrasser de lui et demandent son
¢limination. Voila 'unanimité cent pour cent.

« Dansle P. C. francais, il y a, me dit-on,
une gauche (?) qui a fait un rapport accablant
contre la Direction. Elle aurait envoyé, comme
pigces a conviction, des affiches électorales té-
moignant d'une véritable liquidation du commu-
nisme dans les campagnes du P. C. francais.
Evidemment, pour gagner des voix, ces gens
sont préts a tout.

« La « gauche » en question s’appuie, dit-on,
sur les cellules—forteresses (1) Renault et Farman.
LEst-ce vrai? Vous étes mieux & méme de juger.
Llle fait un travail souterrain assez adroit (ce
n’est pas mol qui parle, je répéte ce qu’on raconte
ici), envoie des rapports et des émissaires &
droite et & gauche, use la direction petit a petit.
Je ne suis plus trés au courant mais j'ai I'im-
pression jJue tous ces gens-la se valent. Par
« gauche », on entend probablement les hommes
de Zinoviev qui ont gardé, en France comme
ailleurs, pas mal de postes, de fonctions, de re-
lations, et qui peuvent encore agir négative-
ment. :
« Une chose est sure, ¢'est que Manouilsky

et Humbert-Droz sont dégoutés de la direction
du Parti francais et cherchent un moyen de la
changer. Il est question de mettre Crémet au
Secrétariat général. Quant & I'Humanité, on est
unanime 4 mépriser son ton irresponsable, ses
jeux de mots boulevardiers de la plus mauvaise
sorte, son éloignement du marxisme, et aussi,
ne souriez pas, sa servilité envers les dirigeants
d’ici quels qu'ils soient. .

« Le Parti allemand n’est pas mieux consi-
déré que le francais. Il faut entendre parler de
Thaelman... Il parait que ¢’est univrogne et que,

=d’autre part, il est discrédité par toutes sortes
d’histoires, On ne voit pas la fin de la crise
allemande.

« Les social-démocrates ont encore de beaux
jours devant eux, avec tous nos conflits épui-
sants. Et 'on ne voit pas d’issue, & moins d'une
grande secoussc qui ranimerait l'énergie ou-
vriere... »,

Voila doic coinment des « cormunistes moyens »,
sans parti-pris, se représentent, a Moscou, les choses et

les gens de Ulnternationale. Le plus Iriste, c’est que,’

sauf de pelites errveurs de détail, tout le fond nest que
trop vrai. Nous parlons, bien entendu, des faits. Quant
& Vappréciation, chacun est libre de former la sienne.

(1) Tout est relatif ici-bas. Quand une cellule coinpte
en moyenne quinze présents, dont le tiers de « rattachésy,
elle prend 'allure d’une « forteresse...» — N. d. . &.

Encore de largent

La bureaucratie parasite du Parti communiste
est insatiable. Toutes les occasions lui sont hon-
nes pour faire appel aux souscriptions de ces
travailleurs qu'elle traite avec un meépris d’autant

plus grandqu’ilsselaissentplusdocilementberner.

Depuis 1924, les maitres du Parti ont disposé
deressourcesimmenses, comme aucun partirévo-
lutionnaire n'en disposa jamais. Qu’en ont-ils fait?

Trois ans ont passé sans qu'ils daignent
rendre de comptes. jamais un rapport tinancier.
Les ouvriers ne sont bons u’a payer. On ne leur
demande pas leur avis, mais leur argent. Celut
qui, apres avoir cotisé, souscrit, payé ses abon-

pements, pris ses timbres de solidarité, apres.

avoir re-cotisé, re-souscrit, re-payé, etc., se
ermet de formuler timidement une opinion n’est
qu'un trotskiste, un contre-révolutionnaire.

Own va 'argent?

- Combien le Parti compte-t-il de militants, de
fonctionnaires, d’employés appointés ?

Quelles sommes sont consacrées réellement
a la propagande, quelles sommes aux budgéti-
vores qui discréditent le communisme ?

Les communistes conscients, qui se posent
ces (uestions, ne donneront plus un sou aux
voraces de la bureaucratie «léniniste» tant
qu’elles resteront sans réponse.

Quant aux procédés de charlatans de foire
employés pour faire sortir 'argent des poches,
ils donnent spontanément des nausées. Inutile
A’y insister. Mais une simple observation s’im-
pose, a titre d’exemple. ‘

Aprés le battage des deux premiers jours,
(4 épingler le : Des munilions pour Uassaut! il
s’agit évidemment de 'assaunt des zincs de cafés).
I'Humanité du 14 mai déclare :

« Déja, au premier appel du Parti, les travail-
leurs répondent avee le méme élan qu’en novembre.
En deux jours, plus de 5.000 francs ont été
souscrits. .

« Ciest un début prometteur. Mais il ne fuut
pas qu’on s’en tienne ld.»

Or, sur les 5.143 fr. 30 de souscriptions pu-
bliées par I'Huma des 12, 13 et 14 mai, un simple
coup d’eeil et un calcul élémentaire révelent que:

la 1+ liste, de 1.950 fr., est faite de souscrip-
tions de fonctionnaires et employés du Parti;

la 2° liste, de 2.125 fr. 30, comprend celles
des employés de I'Huma et des conseillers muni-
cipaux, pour environ 1,700 fr., et 400 {r seulement
versés par le public;

la 3 liste, de 1.038 fr., comprend 400 fr. du
groupe parlementaire et 638 fr. du public;

les «travailleurs » ont donc souscrit environ
1.000 fr. et non 5.000; les 4.000 autres sont des
retenues sur les salaires des fonctionnaires du
Parti, par décision d’en haut.

L'Huma s'est donc permis de multiplier par
5 (seulement !) le nombre reel.

A en juger par le cynisme et la désinvollure
dont elle fait preuve dans un cas comme celui-ci,
ou ses propres chiffres la confondent, on imagine
ce qu'elle ose se permetire dans les cas ol ses
assertions sont invérifiables. '

Et tout cela pour aboutir & quoi ?
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Ville Sinistre

Nous reproduisons et un article de notre
camarade Sémachko, Commissaire du Peuple

d la Santé publique, paru dans les Isvestia du

19 aoit dernier.

Sans commentaires. .

Nous prions seulement les communistes

Srancais de comparer ce tableau véridique
aux réeits paradisiaques de 'Humanité.
. A noter que Sébastopol n’est pas une
ville perdue dans les lointains sihériens. Elle
est au contraire situde sur une des roules
les plus fréquentées, celle qui conduit aux
stations balnéaires de Crimée. Des milliers
de hauts fonctionnaires soviétiques y passent
chaque année.

Cela donne une idée de ce qui se passe
ailleurs. C

Nous avions appris en géographie que Sébas-
topol est un mot grec signifiant « ville auguste ».
1l faudra pourtant se résigner & en.changer
latraductionetappeler Sébastopol « villesinistre».
J’y suis arrivé un dimanche soir. J'ai ren-
coniré, aussitot mon entrée dans la ville, trois
matelots, fusils sur I’épaule, habillés en blouses
d’uné blancheur de neige éclatante eten pantalons
a larges bords, proprets et élégants. « Les mate-
lols protegent cette ville » me dit, avec fierié, un
Criméen qui avait fait le voyage avec moi. Les
rues de cette ville, vraiment auguste, étincelante
grace a la blancheur des maisons et au bleu fonce
de la mer, étalent bondées de monde, comme on
n’en voitjamais a aucun point chez nous 4 Moscou.
Il w’y avait pas moyen de se frayer un passage.
Deux tiers au moins des promeneurs étaient des
malades envoyés aux stations balnéaires.
Mais, dans cette rue ou je me trouvais, sous
Pceil méme de tous les promeneurs, se tenait au
milieu de la rue un groupe de 7 ou 8 enfants

abandonnés. Ils +¢taient, comme d’habitude, &

demi-nus, leurs longs cheveux empétrés brulés

- par le soleil du midi et saturés de la poussiére de

Seébastopol. Ils couraient en groupes le long de la
rue pour ¢ tenir contact ». De temps en temps, un
ordre était crié dans la rue : « Eh, les gars, par
ici!» Dans les aulres quartiers de la ville, de
pareilles « troupes » se rencontraient aussi.

Personne ne faisait la moindre attention a ces .

bandes — comme si c'était chose ordinaire &
Sebastopol. Ils se faufilaient dans la foule et y
opéraient en pleine liberté. Tout a-coup, un
assant habillé d'un complet tout blanc se tate
es poches, se retourne et se met & la poursuite
de I'abandonné qui vient de le « nettoyer ». Le
gamin disparait en riant dansla foule. La victine,
agitanttristement les mains, continue son chemin.
‘Un milicien — le seul de service au centre
de la ville — s'approche du groupe des enfants
abandonnés, heureux de l'aubaine. Il leur "dit
quelque chose ; ils 'entourent familierement et,
riant et se moquant de lui, traversent la rue et
s’en vont opérer ailleurs.
Une heure de la nuit. J’observe la rue du

haut du balcon de I’hotel, tout prés de notre
Institut Set¢henov, probablement la seule insti-
tution de ce genre dans toute 'Europe. Dix mille
malades, soutfrant de maladies nerveuses, vien-—
nent ici chaque année chercher une guérison.
Les malades nerveux ! Ce sont les créatures
les plus malheureuses & Sébastopol. Le fracas

‘du tramway boiteux, les cris stridents des rues

sont capables de ruiner le syst¢me nerveux non
seulement de malades.

Les cris continuent a cette heure tardive. Les
enfants abandonnés opérent ouvertement, cyni-
quement, avec impunité, imprudence et gouail-
lerie. Voici deux fillettes s'arrétant prés d'un
magasin lout brillant, entouré¢ de glaces ; 'une
d’elles a 12 ou 13 ans, Pautre en a 14 ou 15. La plus
jeune s’accoude a la vitrine et se regarde triste-
ment dans la glace. Arrive un «cavalier» de 16 ou
17 ans. 11 fait toutes sortes de gestes indécents
devant les fillettes, puis les saisit. 1] était clair
que c¢’étaient des prostituées de 12 ou 13 ans. Et,
comme toujours, des gens passaient et regar-
daient comme si c’était dans l'ordre des choses.
On ne voyait pas un seul matelot en blouse
éclatante ou en pantalons a larges bords. .

Deux heures du matin. Les rues se videnl.

“Avec des cris et des baillements bruyants, déchi-

rant I'air de leurs grossicretés criardes, se traine
un groupe d’apaches. Ils sont huit. Ils s’attaquent
aux passants qui s’éloignent hativement et tra-
versent la rue; I'un accroche un passant quel-
conque, de 'aspect d'un ouvrier, pour le battre.
La victime échappe de ses mains et se sauve 4
toutes jambes. Le bandit court aprés lui. Les
autres crient : « Laisse done, Sachka, ce n’est pas
intéressant ». Mais le bandit attrappe enfin le
fuyard qui balbutie de peur : « Pourquoi me bats-
tu? Pourquoi? » On ne voit nulle part les mate-
lots aux blouses splendides et en pantalons
¢légants a larges bords. L'unique milicien, fati-
gué, a disparu lui aussi...
~Je me suis couché a trois heures du matin.
Et des rues s’é¢levaient de temps en temps les
cris @ « Sauves-moi ! » « Au Secours!» Et aucune
réponse a ces voix clama\nt, non dans le désert,
mais dans la « ville auguste ». .
Y a-t-il une autorité quelconque a Sébastopol ?
Y connait on quelque chose, sinon de la legalité
révolutionnaire, du moins de l'ordre révolu-
tionnaire le plus élémentaire? Serait-ce vraiment
impossible d’aider Sébastopol & se libérer de
quelques dizaines d’enfants abandonnés qui démo-
ralisent toute la vie, souillant d'une tache noire
cette ville admirable ? Les matelots ne peuveunt-
ils pas protéger la ville non pour la forme et la
parade, mais effectivement ? Est-ce qu'il est
vraiment impossible de mater les apaches?
Sébastopol doit cesser d’étre une ville sinis-
tre. Les malades doivent y trouver la tranquilité
dont ils ont besoin. Sébastopol doit devenir la
«ville auguste » des Soviets. :

" Sébastopol N. SEMACHEKO.
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~ Actes et Paroles

Chronologie

Tout le monde croyait que la Révolution
chinoise avait commencé en 1911. La « bolchévi-
sation » a changé tout cela.

Voici ce qu'on pouvait lire dans I'Humanité
du 19 mars : "

« 1914 a valu au monde la révolution russe, la
révolution chinoise et d'inquiétantes léezardes dans Uédi-
fice de U Empire. »

Le « léninisme » se .rit des faits, des dates.
L’exactitude est un préjugé petit-bourgeois. Et
puis, comment admettre que la révolution ait eu
lieu en Chine sans ordre de Lénineé, sans circu-
laire de 'agit-prop? .

Les bourgeois veulent absolument que le
mouvement national chinois soit I'ceuvre du bol-
chévisme. Les faux communistes sont du méme
avis. ’

Les uns et les autres extravaguent.

Dawesisation...

Un des postulats les plus ridicules, préten-
tieux et vains de la « bolchévisation » inaugurée
en 1924 était impossibilité d’exécuter le plan
Dawes, lequel devait, entre autres, anéantir
Péconomie allemande, aggraver encore (apres
1923 !) la situation matérielle du prolétariat alle-
mand, réduire a la misére par contre-coup le
prolétariat et les classes moyennes en France,
enfin créer & bref délai une nouvelle situation
révolutionnaire... Il subsiste, de ces 4aneries,
une vaste « littérature », dont le néologisme
« dawesisation » n'est pas 'une des moindres
beautés.

Nous voici dans la 3° année d’application du
plan. On sait ou en sont I'économie allemande,
les prolétariats d’Allemagne et de France, les
perspectives révolutionnaires et... les prophéties
dites « léninistes ».

Le dernier communiqué officiel annonce
(Temps du 9 mai) :

« Lexécution du plan Dawes se poursuit d’'ume
fagon parfuite. Les vecettes des 8 premiers wmois de la
St année d'application du plan (1°F septemire 1926—
31 aout 1927) se sont élevées & 874 millions 1/2 de
marks-or, soit environ 215 wmillions de dollars et -au
cours actuel du change 5.680 millions de francs. »

Qu’on n'espére pas nos défaillances de mé-
moire pour se tirer d’affaire.

Le 15 Congrés bolchévik

Un Comité central du P. C. russe s'est
récemmert réuni. Il a, naturellement, enregistré
les décisions du Secrétariat, pour Pexcellente
raison qu’il n’aurait pu faire autrement.

De plus, dit 'Huma du 21 avril :

« La séance pléniére a décidé de convoquer le 15°
Congrés du Parti dans lo deuxiéme moitié de novembre
et chargé le Bureaw Politique de déposer, pour examen

& la prochaine séance- plénicre, Uordre du jour du
Congros. »

1l faut remercier nos camarades. En effet,
ils daignent convoquer un Congres pour Novem-

“bre 1927.

Si I'on songe qu'il leur était loisible de le
convoquer pour 1937, ou pour 1947, on ne peut
que se féliciter d'une décision aussl généreuse-
ment libérale.

8trangulation lente

On lit dans le Temps du 1 mai :

« Selon le coriespondant dw Times & Pékin, Ueaé-
cution des 20 communistes, par strangulation, a eté
fuite avec un raffinement de cruaute. On y a, parait il,
procéds avce une lenteur délibérée, mettant iz minutes

© pour chaque condamne. Pour augmenter leffet moral

des exécutions, 40 autres communistes arrétes ont été
menes sur le liew d’exécution pour assister a la mort de
leurs camarades. »

. L’Humanité du 2 mai publie a ce sujet un
appel de I'Exécutif de I'l. C. disant notamment :

« Tchang-Tso-Lin, exécutant les ordres des impc-
rialistes, a fait massacrer 20 comrnunistes chinois ct
parmi eux le fondateur du Parti communiste chinois,
Li Ta Chao, qui avait été arrété sur le territoire du
quartier diplomatique de Pékin. Vingt des meilleurs
membres de Uhéroique Parti communiste chinois ont éte
sauvagement assassinés par une strangulation d'une
lenteur savante....

« Le sang des communistes étranglés retombe sur
la téte de toute la bande internationale d’assassins au
service des gouvernements bourgeois de tous les pays
impérialistes. »

Tout cela n'est que trop vrai. Mais est-ce
tout ?

A-t-on agi en Chiue de la plus intelligente
facon ? N'y a-t-il aucune responsabilit¢ a élucider
dans le camp communiste ¢

S’il y avait, dans I'l. C. un peu moins de
mercenaires et un peu plus de communistes
désintéressés, n’aurait-on pu éviter certaines
erreurs, certaines horreurs ? .

. Pourquoi ne fait-on pas connaitre le point de
vae de 'opposition russe — exprimé par elle-
méme — sur la révolution chinoise ?

Et — au fait — le point de vue des commu-
nistes chinois ?

...Les communistes occidentaux sont exclus.
Les communistes chinois maladroitement livrés

~au lacet du bourreau. .

Tout va bien, n’est-ce pas?

Mort du socialisme

Chacun sait que la social-démocratie se
meurt, qu'elle est morte. Les larges masses
affluent chez nous : nous refusons du monde.

Celui qui formulerait, la-dessus, une timide
réserve, ne serait qu'un petit-bourgeois trotskiste,
luxembourgiste, souvarinien. A moins qu'il ne
soit un contre-révolutionnaire radekiste, hordi-
giste, brandlerien, ’




278 : BULLETIN COMMUNISTE

Ainsi, voyez les élections autrichiennes du
24 avril...

 Le 23, VHumanité annonce que nous allons
volir ce que nous allons voir :

« Le P. C. A, présente une liste indépendante, Il a
gagné les sympathies des sans-travail et des couches
ouvriéres les plus exploitees. .

« La classe ouvriére autriclienne comprend toute
Uimportance de la situation et saura imposer sa volonté
aux chefs réformisies défaillants, »

Le 27, 'Huma se décide a publier les résul-

- tats des élections :

Votants : 3.586.000

Partis bourgeois wnifies....... 1.720.000
Socialistes, . ........ e eeaes 1.520.000
Agrariens....... ... B, 220.000
Divers ..., 109.000

Pas un mot des communistes. Ot donc sont-
ils passés ? On nous affirmait pourtant la veille
quils avaient « gagné les sympathies des sans-
travail », ete., etc., que la classe ouvricre autri-
chienne « saura imposer sa volonté aux chefs
réformistes défaillants ».

Le plus curieux, c’est que ' Huma, cette fois,
publiait les chiffres officiels sans les falsifier,
événement qui vaut d’étre signalé.

Le 28, I'Tuma, par dérogation aux régles du
« léninisme », se laisse aller & écrire :

« Il ne faut pas se le dissimuler, la social-démocra-
tie vient d'oblenir, en Autriche. un incontestable succés.

« Elle a aceru, tout a la fois le nombre de ses voix
et celui de ses mandats. »

Mais, se ressaisissant peu aprés, elle conclut
énergiquement : ,

« Les atermciements, Vexpectative ne sont plus
permis. L’heure est & lUaction vigoureuse de classe.
U'est ce que disent nos camarades communistes autri-
chiens. Kt ils ewpriment & coup sir la pensée de Pini-
mense majorité des ouvriers d’ Autriche, »

Autrement dit, les communistes expriment a
coup sur (sic) la pensée de I'immense majorité
des ouvriers mais ceux-ci, a I'unanimité, votent
pour les socialistes.

Voila pourquoi votre fille est muette.

Electrification y

Le 16 avril, le Temps annonce discrétement,
en 4 page, que la Compagnie des chemins de fer
du Midi vient de mettre en service la traction
¢lectrique sur sa grande ligne de Bordeaux a
Hendaye.

.« Lélectrification de la ligne de Bordeauzx & Hen-
daye porte, en effet, ¢ 758 kilométres la longueur des
lignes de son réseat. sur lesquelles la locomotive électri-
que a remplacé lu locomotive & vapcur..... A la fin de la
preésente année, aprés Uachévement de la derniére usine
de la vallée d’Ossau, "la puissance de houille bla‘gwhe
produitz atteindra prés de 200,000 chevaux; Uénergie
annuelle correspondante sera de 500 millions de
kilowatts-heure ; elle équivaudra & la production d'une
mine de houille roire dont il serait extrait, chaque
année, 500.000 tonnes de charbon. »

Si Vévénement s’était passé en Russie,
combien de tonnes de papier eut-on noirci a
cette occasion sur la reaﬁsation du « socialisme
dans un seul pays » et sur les merveilles du
« léninisme ? » : '

Borodine

L'Humanité du 30 avril publie une téte che-
velue, barbue et moustachue, pompeusement inti-
tulée : Borodine. :

Les amis de Borodine, nous en sommes au
Bulletin, ont bien ri.

Ce n’est pas la premiére fois que I'Huma se
livre 4 ce genre de plaisanteries. Déja, elle a
voulu faire passer Melnichansky pour Purcell et
Staline pour Frounzé.

Sans doute, 'erreur est humaine. Mais la
spécialité dans I'erreur ne confére pas a d’ignares
touche-a-tout le droit de faire la legon, et avec
insolence. Pourquol des gens étrangers au com-
munisme s’en melent-ils ?

Nous tenons charitablement a la disposition
de I' Huma un authentique portrait de Borodine.
A noter que plusieurs journaux bourgeois
ont publi¢ une excellente photo de notre ami,
preuve qu'un tel document n’arien de clandestin.

Le rempart

A la Conférence éconcmique internationale,
une voix s’est fait entendre qui a défendu les in-
téréts du prolétariat de tous les pays : celle de la
délégation soviétique.

La tribune ¢tait retentissante et les bolche-
viks ont bien fait de s’en servir. Des millions
d’hommes ont entendu.

La bourgeoisie ne pouvait laisser la parole
ouvricre sans réplique. Elle a fait parler, le
10 mai, celui qu'elle jugeait le mieux qualifie
pour répondre en son nom, au nom du régime
d’exploitation et d'oppression capitaliste.

Son porte-parole fut M. Léon Jouhaux.

Et dire que ce Monsieur se plaint d’¢tre
injuri¢ quand on 'appelle agent de la bour-
geoisie !

Btatistiques

Les bolchéviks ont été, a la Conférence éco-
nomigque de Genéve, les seuls interprétes de
I'intérét du prolétariat mondial.

Mais, cela va sans dire, interprétes plus ou
moins heureux. 1l ne suffit pas de briller & coté
d’un repoussoir. La délégativn russe ne' mérite
pas que des éloges.

Rien d’étonnant a cela, si 'on songe qu'Os-
sinsky et Sokolnikov ne faisaient que suivre les
instructions du Bureau politique de notre Parti
frére russe et que la politique dudit Bureau ne sc
distingue pas précisément par la compétence, la
cohérence et la continuité.

Impossible d’examiner utilement la conduite
observée i Genéve sans la rattacher & la tactique,
a la diplomatie antérieures. Le travail serait im-
portant ; il reste a faire.

Mais on peut marquer tout de suite que nos
camarades devraient une fois pour toutes renoncer
& certains procédés de tromperie et de bluif qui
compromettent les opérations les mieux engagées.
Par exemple, les fantaisies statistiques grace

-auxquelles on sepermet de conter des blagues

sur les conditions de travail en Russie (durée,
salaires, etc.)

¢
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(Rappelons qu’'Ossinsky fut placé I’an dernier
a la téte du Département de statistique aprés un
des épisodes les plus ahurissants del'interminable
lutte intestine du Parti : la révocation du statisti-
cien Popov coupahle d’avoir établi — ou laissé
faire — des statistiques utiles & Kamenev pour
son argumentation et la fabrication de nouvelles
« statistiques » sur commande (!), favorables a la
these... du Secrétariat.)

Les renseignements & 'usage du bourrage
de crines ne trompent pas la bourgeoisie, de
mieux en mieux informée sur les choses russes,
grace aux publications soviétiques elles-mémes ;
ils ne trompent pas non plus la grande majorité
de la classe ouvriére, confiante dans les informa-
tions de ses dirigeants réformistes; en définitive,
ils ne servent Q tromper que les petites minorités
ouvriéres communistes.

Singulier résultat d’un laborieux et cotteux
effort de propagande...

Le plus curieux, c'est que nos camarades
russes finissent par se tromper eux-mémes, devien-
nent dupes de leur propre jeu, et se ménagent de
pénibles surprises.

A quoi bon se donner tant de mal pour en
imposer au public alors qu'il sutfit de prendre la
Pravda, le Troud, et dix autres journaux commu-
nistes pour y puiser la plus riche documentation
contredisant les affirmations officielles ¢

Treve donc de ces procédés dignes du Marché
de la Soukharevka. On peut ruser entre diplo-
mates, on ne badine pas avec les grands intéréts
de classe. La falsification des statistiques, — ou
leur accommodement dit habile, — peut procurer
de petits sunccés d'une minute ; mais les faits
économiques restent les faits, avec lesquels il
faudra toujours compter.

Quel reniement du marxisme que I'oubli de
vérités aussi élémentaires.

Décrépitude ?

On a inauguré le 25 avril, 4 Marseille, le
souterrain du Rove, section du canal de Mar-
seille au Rhone, ouvrage de génie civil d’une
grande envergure, dont voici les caractéristiques
(Temps du 27) :

« Ce souterrain est un ouvrage vraiment magnifi-
que. Sa longueur est de 7 kilométres 200, presqué le
double de celle du tunnel de la voie ferrée. Sa largeur
est de 22 métres ; sa hauteur de 15 métres 40, depuis
le fond de la cuvette, creusée 4 4 métres, jusquw'au
sommet de lo voute, ce qui lui donne la plus grande
section du monde, 320 mélres carrés par métre courant,
soit six fois la section d'un wunnel ordinaire de chemin
de fer. Une précision numérique suffira ¢ synthétiser la
grandeur de Ueffort accompli : les déblais emtraits du
souterrain representent 2.300.000 wmdétres cubes, soit
prés de deux fois les déblais retirés des deux tunnels
accouplés du Simplon. Tout le canal au surplus consti-
tue une production gigantesque, dont la dépense totale
atteindra 300 millions. »

Sila chose se passait en Russie... (voir plus
haut).

Mais I'Humanité a trouvé un moyen hien
simple de ... n’avoir pas a expliquer ce nouveau
signe de décrépitude du capitalisme.

Elle n’en parle pas.

C'est simple, mais il fallait y penser.

Il o’y a pas de souterrain du Rove : ainsi le
veut la « bolchévisation », le « 1¢ninisme ».

Tout va mal pour la bourgeoisie. Celui qu
croit 4 Dexistence du canal de Marseille au
Rhone est un contre-révolutionnaire,

Aux calendes

Le Congres des Soviets tenu en Avril a
décidé de ne se tenir désormais que tous les
deux ans...

Combien cette simple nouvelle en ftrois
lignes ne peut-elle pas suggérer de rcflexions !

Celles-ci, par exemple :

A quot bon prendre cette décision puisque le
Secrétariat du Parti réunit le Congrés quand bon
lui semble ? A-t-on tenu un Congges 'an dernier,
alors que la Constitution stipule une convocation
annuelle du Congrés ¢

Pourquoi décider de se réunir tous les deux
ans plutot que tous les dix ans, puisque le Secre-
tariat du Parti peut, dans deux ans, si l'état
de choses actuel ne change pas, ajourner le
Congreés sine die, et puisquil peut, dans huit
jours, si tel est son bon plaisir, convoquer un
Congres sur mesure ?

Enfin; quel intérct tout cela a-t-il puisque le
Congrés n’est qu'une Chambre d’enregistrement
aux ordres du Secrétariat?

Chacun son four

La Pravda du 13 mai publie une décision du
Comité central du P. C. russe déférant Zinoviev
& la Commission de Controle. ,

Motif : Zinoviev s’est permis, dans un dis-
cours prononcé le 9 mai, de critiquer la politique
du Secrétariat du Parti.

Inutile de dire que la Commission de controle
prononcera la condamnation que lui dictera ce
méme Secrétariat.

Inutile d’ajouter qu’on ne fait pasconnaitre le
discours incriminé, alors que I'imprudent orateur
est traité de la plus sévere fagon.

Inutile, enfin, de rappeler que les motions
trés «spontanées» adoptées un peu partout par
des gens qui ignorent tout de la chose, exigeant le
chatiment exemplaire du coupable, sont toutes
inspirées par 'omni-présent Secrétariat.

On connait toute cette procédure. Il y a beau
temps qu’'elle ne trompe plus personne.

Tout va bien

Un des grands hommes de la « bolchévisa-
tion » des années 1924 et suivantes, Rosenberg,
député au Reichstag, a quitté le Parti, en Avril.

Apologiste de Guillaume I** de Hohenzollern,
léniniste d'aprés la mort de Lénine, Rosenberg
était bien qualifié pour bolchéviser le P. C. alle-
mand et 'Internationale. C’est lui qui était « dé-
légué » (soi-disant) au Congrés (soi-disant) de
Clichy, qui bolchévisa (soi-disant) le P. C. fran-
cais. La presse prétendue « léniniste », d’Alle-
magne, de France, de Russie et d'ailleurs a
publié de lui force proses illisibles.

La Pravda salue son départ d’'un article qui
signifie quelque chose comme. : bon débarras,
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Mais alors, pourquoi s’étre donné tant de mal
d’abord pour le « lancer », puis pour le con-
server ?

De deux choses l'une : ou Rosenberg était
un bon communiste et son départ est une perte
pour I'LL C., ou il ne valait rien et comment
qualifier 'Exécutif dont 1] était un des plus beaux
ornements ? —

Marchands de papier
L’Humanité du 10 mai flétrit les répugnants
marchands de papier qui ont saoul¢ la foule
d’alcool patriotique frelaté — tout en lui soutirant

ses sous — & l'occasion de I'aventure transatlan-

tique aérienne. -

Fort bien.

Mais que dire, alors, de la méme Humanité
qui ment, trompe et bluffe & ]Ja facon méme de la
Liberté, mats sur dlautres sujets, qui bourre le
crane de ses lecteurs d’histoires de brigands et
de contes de nourrices, qui abrutit et fanatise son

ublic ouvrier au lieu de lui donner a réfléchir et
de l'aider a comprendre, qui cultive les gouts
grossiers, entretient les préjugés vulgaires, rem-
place les arguments par des scies, compense
I'indigence desidées par la grosseur deés titres,
se contredit du jour au lendemain sans pudeur,
s’époumonne en calembours pauvres, fanfaron-
nades stériles, menaces impuissantes... ? :

Marchands de papier d’une autre boutique,
il ne suffit pas de peindre en vermillon votre
enseigne pour justifier un honteux commerce.

A quoi bon?

Les communistes ne semblent pas se douter
qu’en Espague, depuis deux a trois ans, des cama-
rades, les principaux du Parti, sont emprisonnés
sans espoir de libération.

Quant aux communistes espagnols, s’ils se
. souviennent de Joaquin Maurin, Perez Solis,
Victoriano Sala, Victor Colomé, Félix Fresno,
Antonio Rienzi, Adolfo Bueso, ils se gardent bien
de le laisser paraitre. :

Acquittés parle Conseil de guerre de Barce-
lone, le 23 novembre 1926, nos camarades sont
toujours & la Carcel Modelo. Ce n’était pas assez
d’'une rigoureuse détention prévenlive de deux
années : Primo de Rivera et Martinez Anido ne
lachent pas leurs victimes.

Et pourquoi se géneraient-ils % L'Internatio-
nale communiste et ses sections se désintéressent

des Espaégnols emprisonnés ; la presse commu--

niste garde sur eux le silence; le prétendu Secours
prétendu Rouge prétendu International a mieux
a faire qu’a s’occuper de communistes qui n’appar-
tiennent pas a la clique officielle.

Seule, la Ligue des Droits de I'Homme est
intervenue plusieurs fois en faveur des prisonniers
- de Barcelone. Récemment, une pétition de
républicains et de socialistes francais, réclamant
leur libération, a été publiée dans plusieurs jour-
nanx démocrates. Mais du ¢6té communiste, rien.

Si la direction actuelle du P.C. espagnol
¢tait satisfaite de l'incarcération de la direction

récédente, ellen’auraitpas uneattitude différente.
omme toute, c’est grace & Primo de Rivera et &

Martinez Anido que les fonctionnaires commu-
nistes espagnols, transfuges de lopposition
communiste convertis miraculeusement a la
« bolchévisation », conservent leurs postes.

Il faut pourtant reconnaitre qne les cama-
rades emprisonnés ne sont pas tout & fait oubliés
des bolchévisateurs tardifs. Iin effet, ceux-ci ont
adressé & Moscou... une proposition d’exclusion
du camarade Maurin, suspect de sympathie pour
Vopposition. De sorte que si Primo s'avisait,
— un malheur est si vite arrivé, — de rendre
Maurin 4 la liberté, a la vie, tout est prévu pour
qu’il ne soit pas rendu au Parti.

Il fut un temps on les révolutionnaires qui
souffraient pour leurs idées, pour la classe oppri-
mée, qui sacrifiaient leur liberté, leur santé, leur
vie, étaient soutenus par la conviction de n’avoir
pas souffert ni sacrifi¢ en vain. Ce temps n'est
plus. La bolchévisation a changé tout cela.

L’emprisonnement des camarades, c'est une

occasion d’avancement pour ceux qui convoitent
leur place, et un bon débarras s'il s’agit d’oppo-
sants. Au cas ou les prisonniers ne seraient pas
hysiquement brisés par les années de détention,
a tuberculose et les crises cardiaques, il se
trouve un Trilla pour leur faire un mauvais coup.

Et dans cette troisi¢cme année d’emprisonne-
ment des pionniers généreux du communisme
espagnol, se pose comme un-leit motiv lancinant
la question terrible : A quoi bon ?

A quoi bon, puisque ceux qui souffrent
n’ont méme pas le respect ni la solidarité de leur
Parti? A quoi bon, puisque cela ne fera pas un
communiste de plus ? A quoi bon, puisque I'exem-
ple du dévouement n’aura servi de rien ?

A nos Abonnés

Pendant la suspension de notre publica~
tion, une entente avec la Révolution Prolé-
tarienne nous a permis de faire l'envoi de
celle revue @ lous ceux de nos abonnés qui
ne la recevaient pas.

A partir de ce n°, le Bulletin est envoyé
naturellement a fous les abonnés.

Avis important

Nous envoyons ce Bulletin Communiste &
un certain nomhre d’adresses communiquées par
nos amis.

Ceux quirecevront ainsi le Bulletin sans dtre
abonnés sont cordialement priés de souscrire
sans tarder un abonnement.

Prix : 15 francs 'an pour la France. (Etran-
ger : 18 francs). i

Il paraitra au minimum dix numéros dans
I'année.

Nous convions les amis du Bulletin &
rassembler abonnements et souscriptions.

Le Rédacteur-Gérant : Boris SOUVARINE.

IMPRIMERIE MADELAINE & RAYNARD
- La Roche-sur-Yon (Vendée)
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